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del contratto ex art. 1422 c.c. nonché 'azione 5§g§ﬁmgﬁm negauv um‘sggr!-
finale, con diritto di ripetizione dell’indebito pagamento ex art. 2033 c.c.

Il contratto-base originario che regola il rapporto di apertura di credito con
affidamento mediante scoperto su c.c. n ovvero il modulo predisposto
dall’ABI, non statuirebbe un tasso ultralegale determinato, facendo riferimento alle
condizioni praticate usualmente dalle aziende di credito sulla piazza (art. 7). La
clausola di determinazione dell’interesse ultralegale mediante riferimento a «uso
piazza» sarebbe nulla e improduttiva di effetto per violazione del disposto degli artt.
1284 comma 3, 1346 e 1418 comma 2 c.c. e conferitehbe alla banca la facolta
unilaterale di variare il contenuto dell’accordo. Dalla nullita del riferimento alle
«condizioni praticate usualmente dalle aziende di credito sulla piazza» conseguirebbe,
in via suppletiva, ai sensi dell’art. 1284, ultimo comma, cc. |'applicazione
dell’interesse legale annuale, tanto sui saldi attivi quanto su quelli passivi. Il metodo
legale di calcolo della maturazione dei frutti civili sarebbe dettato dall’art. 821, comma
3. c.c.

Il pagamento di interessi ultralegali, comprensivi di provvigioni di massimo
scoperto, giomni di valuta, spese e commissioni, configurerebbe inoltre ipotesi di
pagamento dell’indebito ai sensi dell’art. 2033 c.c. e da tanto sorgerebbe il diritto alla
rettifica dell’esatto saldo contabile o, in caso di revoca del rapporto, alla ripetizione
delle somme addebitate nel limite prescrizionale di dieci anni a decorrere dalla data di
chiusura dell'intero rapporto. Dalla nulliti della clausola di determinazione
dell’interesse ultralegale deriverebbe inoltre il diritto alla restituzione integrale degli
interessi ultralegali corrisposti.

La clausola che consente |'anatocismo sarebbe nulla giacché la clausola di un
contratto bancario che preveda la capitalizzazione trimestrale degli interessi dovuti al
cliente sarebbe fondata su un uso negoziale (ex art. 1340 c.c.) e non su un uso
normativo (ex artt. 1 ¢ 8 delle preleggi) come invece richiesto dall’art. 1283 c.c., in
base al quale I'anatocismo non potrebbe essere ammesso in mancanza di usi contrari.

Le norme bancarie uniformi, infatti, avrebbero unicamente il carattere di usi
negoziali e non di usi normativi. Il cliente avrebbe il diritto di ripetere dalla banca il
totale degli interessi anatocistici dalla data della domanda e sino all’effettivo soddisfo,
salvo che la banca, dal 22.04.2000 — allorquando ¢ entrata in vigore la delibera CICR —,
non abbia provveduto a rinnovare i contratti, facendosi rilasciare dall’utente apposita
sottoscrizione. La banca avrebbe diritto al solo interesse semplice sulle effettive somme
capitali debitorie mentre il correntista avrebbe diritto alla capitalizzazione annuale delle
somme a credito.

Dall’esame degli estratti conto sarebbe altresi possibile evidenziare il costante
addebito in c/c dalla banca di commissioni sul massimo scoperto trimestrale in assenza
di qualsivoglia pattuizione tra le parti. Pertanto, 'addebito sarebbe illegittimo e
inefficace per violazione degli artt. 1284 comma 3, 1325 e 1418 comma 2 c.c. La
previsione ovvero |'applicazione della CMS nel contratto di conto corrente risulterebbe
quindi priva di una valida giustificazione causale.

La banca avrebbe anche illegittimamente applicato — in mancanza di espressa
pattuizione sul punto — i “giorni-valuta” e le spese.

In- ha concluso, chiedendo: 1) di accertare e dichiarare la nullita e
inefficacia, per violazione degli artt. 1284, 1346, 2697 e 1418 comma 2 c.c., nonche
dell’art. 8 della legge n. 64 del 1986, dell’art. 7 comma 3 delle condizioni generali dei
contratti di apertura di credito e di conto corrente n. 2823070, nonché dei conti
secondari confluenti e girocontati, oggetto del rapporto tra le parti del giudizio, relativa
alla determinazione degli interessi debitori con riferimento alle condizioni praticate
usualmente dalle aziende di credito sulla piazza e, per ['effetto, di dichiarare
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termine decorrerebbe dal momento in cui ¢ intan@n%g%gr'in%ssa con cul somno g?n
pagati gli interessi di cui si sostiene 'intero addebito. Nel caso di contratto nullo, le
restituzioni sarebbero disciplinate negli artt. 2033 e ss. c.c. La data di decorrenza del
presunto diritto di parte avversaria alla ripetizione degli interessi passivi capitalizzati
dalla banca coinciderebbe con quella in cui il diritto di ripetizione ¢ sorto, sicché si
dovrebbe fare riferimento a ogni singolo addebito in c/c.

Parte convenuta ha fatto anche presente che il correntista era costantemente
informata dei tassi di interesse applicati dalla banca, che si sarebbe limitata ad
esercitare il proprio fus variandi legittimamente, in forza dell’art. 6 della legge 154/92
prima e, in seguito, dagli artt. 117 e 118 del d. 1gs. 383/93, comunicando regolarmente
e per iscritto ogni variazione del tasso di interesse nell’ambito del regolare invio degli
estratti conto. Tutte le condizioni economiche sarebbero state portate a conoscenza
della controparte tramite 'invio degli estratti conto, oltre ad essere pubblicizzate nei
locali della banca. In ogni caso, parte avversaria avrebbe solo affermato che sarebbero
intervenute modifiche in senso peggiorativo per il cliente, senza provarle in alcun
modo.

Quanto all’anatocismo, la banca ritiene legittima la capitalizzazione trimestrale
degli interessi, rilevando che dal 01/07/2000 tutti i rapporti bancari gestiti dalla

sono stati adeguati alla delibera CICR del 09.02.2000, che legittima la
predetta capitalizzazione ove gli interessi creditori e debitori siano liquidati con la
medesima periodicita. Anche la contestazione avversaria, relativa alla presunta
illegittimita dell’addebito di commissioni di massimo scoperto ¢ infondata, per essersi i
rapporti oggetto di causa sviluppati per la maggior parte nel periodo anteriore
all’entrata in vigore della legge n. 2 del 2009 e per essere stata espressamente prevista,
pattuita tra le parti e successivamente addebitata sul conto corrente. Inoltre, sempre in
merito all’asserito comportamento illegittimo tenuto dalla Banca in relazione
all’applicazione della c.m.s., opererebbe il disposto dell’art. 2-his del d. 1. n. 185 del
2008, convertito in legge 28 gennaio 2009 (“i contratti in corso alla data di entrata in
vigore della legge di conversione del presente decreto sono adeguati alle disposizioni
del presente articolo entro centocinquanta giorni dalla medesima data. Tale obbligo di
adeguamento costituisce giustificato motivo agli effetti dell’articolo 118, comma 1, del
testo unico delle leggi in materia bancaria e creditizia, di cui al decreto legislativo |
settembre 1993, n. 385, e successive modificazioni™).

(Quanto alle contestazioni di controparte in punto usura, l'indicatore a cui fare
riferimento ai fini delle verifiche ai sensi della legge 108/96 sarebbe il TEG,
unicamente nella formulazione delineata in base alle "istruzioni per la rilevazione dei
tassi effettivi globali medi ai sensi della legge sull'usura” fornite da Banca d'ltalia. Il
TAEG sarebbe concetto diverso dal TEG e solo quest'ultimo, come normativizzato,
potrebbe essere raffrontato con 1 c.d. tassi soglia ex 1. n. 108/96. La finalita del
T.AEG. ¢ quella di rendere uguale, su base annua e tramite l'apposita peculiare
formula, la somma del valore attuale di tutti gli importi che compongono il
finanziamento erogato alla somma del valore attuale di tutte le rate del rimborso. Il
T.E.G., invece, sarebbe il tasso effettivo globale, su base annua, segnalato ex post dagli
intermediari finanziari alla Banca d'ltalia, ai fini della determinazione delle soglie di
usura ex . 108/96. Esso non avrebbe alcuna utilita o attendibilita in ordine alla verifica
ex l. n. 108/96. Inoltre, con riguardo a rapporti svoltisi sino all'entrata in vigore della 1.
n. 2/2009, ¢ stato accertato che la c.m.s., pur potendo comportare l'aumento delle
somme a debito del correntista, avrebbe natura e finalita ben diversa rispetto
all'interesse passivo e non potrebbe essere considerata elemento concorrente alla
determinazione del relativo tasso o una modalita di calcolo dello stesso. Dette
commissioni non potrebbero essere prese in considerazione ai fini della verifica
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Alla luce di tanto, il ricaleolo del conto corrente deve avvenire facendo
riferimento al “saldo zero™ e non al saldo a debito del correntista risultante dal primo
estratto-conto disponibile: la mancanza di prova delle operazioni contabili che hanno
portato alla prima annotazione in conto conosciuta ¢ la riconducibilita di tale omissione
probatoria alla Banca che non ha esibito gli estratti-conto (nonostante richiesta del
correntista ex art. 119 TUB) giustifica il ricorso a tale modalita di conteggio.

#*

Il CTU, poi, nell’effettuare il ricalcolo, ha proceduto con il raccordo per
“colmare” la carenza di alcuni estratti-conto: orbene, la scelta del consulente appare
condivisibile poiché — pur essendo vero che 'operazione di “raccordo™ si fonda su una
valutazione media e forfettaria — ¢ anche vero che una tale modalita di calcolo non puo
ragionevolmente incidere in modo apprezzabile sul risultato finale quando gli estratti-
conto mancanti siano pochi. In questo caso, a fronte di un rapporto di lunga durata, sono
risultati mancanti gli estratti conto intermedi relativi ai periodi

) ', ossia per periodi —
tutto sommato - limtati.

Con il primo motivo di doglianza, il ™ ha chiesto di accertare e
dichiarare la nullita e inefficacia, per violazione degli artt. 1254, 1346, 2697 e 1418
comma 2 c.c., nonche dell’art. 8 della legge n. 64 del 1986, dell’art. 7 comma 3 delle
condizioni generali dei contratti di apertura di credito e di conto corrente n. 2823070,
nonche dei conti secondari confluenti e girocontati, oggetto del rapporto tra le parti del
giudizio, relativa alla determinazione degli interessi debitori con riferimento alle
condizioni praticate usualmente dalle aziende di credito sulla piazza e, per |'effetto, di
dichiarare 'inefficacia degli addebiti in c.c. per interessi ultralegali applicati nel corso
dell’intero rapporto e I'applicazione in via dispositiva, ex art. 1284 comma 3 c.c., degli
interessi al saggio legale tempo per tempo vigente.

In accoglimento di tale doglianza, correttamente e conformemente al quesito, il
CTU, in mancanza di indicazione del tasso di interesse ed essendo il rapporto
antecedente al 09.07.1992, ha applicato gli interessi in misura legale fino al
15.03.2012, quando ¢ risultata la prima pattuizione scritta.

#*

In secondo luogo, parte attrice ha chiesto di accertare e dichiarare la nullita e
inefficacia per violazione degli artt. 1284, 2697 e 1418 comma 2 c.c., dell’art. 7 commi
2 e 3 delle condizioni generali dei contratti di apertura di credito e di conto corrente n.
-, nonché dei conti secondari confluenti e girocontati oggetto del rapporto tra le
parti, relativa alla capitalizzazione trimestrale di interessi, competenze, spese ed oneri
applicata nel corso dell’intero rapporto a carico del correntista e, per |'effetto,
dichiarare I'inefficacia della capitalizzazione degli interessi al rapporto in esame.

Orbene, per quanto riguarda 'anatocismo, si deve rilevare anche d’ufficio la
nullita della relativa clausola di previsione convenuta dalle parti, risultando ormai
pacifico il principio di diritto secondo il quale «la clausola di un contratto bancario che
preveda la capitalizzazione trimestrale degli interessi dovuti dal cliente deve reputarsi
nulla in quanto basata su un uso negoziale (ex art. 1340 c.c.) e non su un uso normativo
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degli addebiti in c.c. per non convenute commissioni sul massimo scoperto trimestrale
e spese di messa a disposizione fondi, prive di causa negoziale, nonché per spese ¢
valute non espressamente pattuite.

[l CTU ha provveduto ad espungere spese e commissioni suddette per tutti i
periodi in cui non risultano specifiche pattuizioni.

*

Per quanto riguarda, infine, 'eccezione di prescrizione, il CTU, per il periodo
31.12.1986 — 21.11.2005, in assenza di contratti, ha fatto applicazione del fido di fatto
indicato dalla banca nella consulenza di parte convenuta mentre per il periodo
successivo ha applicato il fido contrattualmente pattuito. Il CTU ha, quindi, individuato
tutte le rimesse solutorie relative agli interessi, alle cms ed alle spese maturate
sull‘extra-fido.

In conclusione, quindi, deve prendersi come riferimento 'ottava prospettazione
avanzata nella C.T.U. a firma del dott N ~ la quale contempla: «il
ricalcolo del c.c. n. - con saldo di partenza pari a zero, con capitalizzazione
trimestrale reciproca dal 16.03.2012 (data della rinegoziazione della clausole
contrattuali, come risulta dal contratto ¢ dal documento di sintesi firmato) e con la
capitalizzazione annuale per gli interessi attivi escludendo ogni forma di
capitalizzazione per gli interessi passivi per il periodo pregresso, tenendo conto delle
rimesse solutorie imputate a comnetenze indebitamente pagate per le quali ¢ maturata
la prescrizione, ¢ stato pari a € } a credito di
parte attrice». Su tale importo vanno calcolati gli interessi al saggio legale dalla
domanda giudiziale al saldo.

L’esito del giudizio, in applicazione del principio di soccombenza, comporta la
condanna di parte convenuta a rifondere a parte attrice le spese e competenze legali, da
determinare secondo i criteri di cui al D.M. 552014, tenendo conto del valore della
controversia e dell’attivita effettivamente svolta: con distrazione in favore dell’avv. A.
Tanza, procuratore antistatario che ha formulato la relativa richiesta.

Le spese della consulenza, gia liquidate in via provvisoria, vanno definitivamente
poste a carico di parte convenuta per intero.

p.t.m.

Il Tribunale, in composizione monocratica, in persona del Giudice, dott.ssa
Annafrancesca Capone, definitivamente pronunciando nella causa iscritta al n.
R.G., ogni contraria domanda, istanza, eccezione e deduzione reietta o

assorbita, cosi provvede:
condanna parte convenuta alla restituzione della somma di € in favore di
oltre interessi al saggio legale dalla domanda

giudiziale al saldo:

condanna parte convenuta a rifondere a parte attrice le spese e competenze di lite,
liquidate in € - per spese ed € 7777 7" per compensi, oltre rimborso

Firmato Da: CAPOME ANNAFRANCESCA Emesso Da: ARUBAPEC 5 P.A. NG CA 3 Seral#: 6cb570199a55eddBacci3 7 205007

=



