TRIBUNALE ORDINARIO DI PAVIA
SEZIONE II CIVILE

RG N.

Il Giudice dott.ssa (D
letto il ricorso proposto da (S EEEENEE: re- <ssc D) i<t to

a ruolo in data 29.10.2021 con il quale & richiesta la fissazione del termine per
l'accettazione o la rinuncia alla eredita morendo dismessa do (G o'
eredi dello stesso come indicati in ricorso;
letti e valutati gli atti ed i documenti di causa, dovendosi aderire al pit recente e
rigoroso orientamento giurisprudenziale secondo il quale * la pubblicazione nella
Gazzetta Ufficiale pud assurgere al pit a elemento indicativo della esistenza
materiale di un fatto di cessione intervenuto tra due soggetti in un determinato
momento, ma nella sua struttura minimale non & sufficiente a fornire gli specifici e
precisi contorni dei crediti inclusi, o alternativamente esclusi e quindi a comprovarne
la titolaritd”, ( cfr. ex multis Tribunale Ancona Sentenza n. 603 del 5 maggio 2021 a
doc. 4 parti convenute), che la prova della ftitolarita del credito richiede
necessariamente la produzione del contratto di cessione che parte ricorrente non ha
prodotto, non essendo a tal fine sufficiente la produzione del contratto, costituendo
la disponibilita del contratto in capo alla ricorrente solo elemento presuntivo non
sufficiente a provare anche l'intervenuta cessione dello stesso

P.Q.M.
Rigetta il ricorso
Si comunichi alle parti costituite.

Pavia, 15.02.2022 il giudice dott.ssa (NG



