Sentenza n. 1821/2021 pubbl. il 27/09/2021

RG n. GRS

e S Repert. n. GEEEED dc| G
. R.G. ‘spnmno

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

Diritto del RiggR¥# DI APPELLO DI FIRENZE
SECONDA SEZIONE CIVILE

La Corte di Appello di Firenze, seconda sezione civile, in persona dei Magistrati:

dott. Edoardo Enrico Alessandro Monti Presidente
dott. Dania Mori Consigliere
dott. Anna Primavera Consigliere Relatore

ha pronunciato la seguente
SENTENZA
nella causa civile di IT Grado iscritta al n. r.q. SENNNSEEP promossa da:

G (C-F- GEEENN ) con il patrocinio dell’avv. D
CGEEEEED . G ©  GEaaEE—
(I )

APPELLANTE
contro

Gy (C.-. GEENR), con | patrocinio dell'avv,
G C.- G )

C SPA NGCA3 Serial?. 1c410670ce1419dca76a561054a11782

B

APPELLATA/APPELLANTE INCIDENTALE z

avverso 3

la sentenza n. (D<M essa dal Tribunale di Lucca pubblicata il (I NEED é
CONCLUSIONI a

:

g

In data 23/03/2021 la causa veniva posta in decisione sulle seguenti conclusioni:

Per la parte appellante:

“Voglia I'lll.ma Corte d’Appelio di Firenze in accoglimento della presente domanda
ed in parziale riforma dell’appellata Sentenza, disattesa ogni contraria istanza ed
eccezione, nel merito accogliersi le conclusioni come presentate da (D
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RG n. GENS
all'udienza del 19.2.2016 ("Voglia I'Tll.mo %%Bnea% ném%}eqc IS,I —
preliminarmente rimetter; in istruttoria per la integrazione della CTU come
richiesta all'udienza nel merito accogliere la domanda attrice e per

l'effetto, considerate all'uopo che sul c/c ordinario confluivano anche gli interessi passivi
e le “cms” dei ¢/c accessori, e le competenze delle operazioni infratrimestrali in atti: A)
accertare e dichiarare la nullitd della clausola di capitalizzazione trimestrale degli
interessi passivi per il cliente; B) accertare e dichiarare la nullita del tasso ultralegale
applicato dalla banca agli interessi passivi in mancanza di valida pattuizione ex art.1284
c.c., sostituendolo con quello legale vigente nei vari periodi; C) accertare e dichiarare la
nullita della "cms” applicata dalla banca: D) accertare e dichiarare il nuovo saldo del c¢/c
n. G o< cui é causa o/ @D c per 'effetto, condannare la convenuta a
restituire alla societa attrice gli importi indebitamente percepiti, come da CTU in €.
o nella maggior somma che risultera di giustizia; con gli interessi legali dalla
domanda al saldo effettivo. Con vittoria delle spese, diritti e onorari di giudizio, spese
generali e oneri di legge. CTU a carico definitivo della convenuta) e per l'effetto all'esito
della CTU disposta da codesta Corte, condannare l'appellata al pagamento di €.
. .mmma che risultera di giustizia, detratto quanto gia percepito e
Dirigpél€, in virtu della sentenza di I° grado, con gli interessi legali dalla
domanda al saldo. Con totale vittoria di spese, compresa CTU, compenso
professionale di causa di entrambi i gradi di giudizio con distrazione a favore dei
sottoscritti procuratori e difensori che si dichiarano antistatari per il presente
grado di giudizio."”

Per la parte appellata/appellante incidentale:

"Perché Piaccia all’Ecc.ma Corte di Appello di Firenze, ogni contraria istanza,
deduzione ed eccezione reietta:

I) accertare e dichiarare linfondatezza dei motivi di appello principale, delle
conclusioni, domande, eccezioni ed istanze tutte proposte, anche in via
istruttoria, dalla Societa appe//ante=n liquidazione con l'atto di
citazione in appello notificato ad il 13/09/2016, perché del
tutto infondate, in fatto ed in diritto, per le eccezioni ed i motivi tutti proposti da

e, conseguentemente, rigettare integralmente I'appello e le
domande tutte ivi formulate;

IT) in accoglimento integrale dei motivi di appello incidentale proposti da (D

ed in riforma parziale della sentenza n. @giy2016 emessa dal
Tribunale di Lucca, in composizione monocratica, in persona del Giudice Dott.
G @ data 23/05/2016, pubblicata e comunicata il 27/05/2016,
registrata e non notificata, rigettare integralmente, perché del tutto inammissibili
ed infondate, in fatto ed in diritto, le azioni e le domande proposte dalla Societa

nei confronti d/ N o, atto di citazione notificato
in data 25/09/2012 e le domande tutte ivi formulate, per le eccezioni ed i motivi
tutti proposti da

III) Con vittoria di spese e compensi difensivi sia del primo, in accoglimento
dell'appello incidentale, che del presente grado di giudizio”.

Firmato Da: ANDREOZZ! NICOLA Emesso Da’ ARUBAPEC PER CA DI FIRMA QUALIFICATA Serals 522d21896f ab3933eaf7b0759d56fe c2
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RG n. GEE—
SVOLGIMENTO DEL PRGEES (- CHEERERS dc| CEENNNED

Con atto di citazione, regolarmente notificato, ‘ENGEY (di seguito

anche APPELLANTE) conveniva in giudizio, innanzi questa Corte di Appello ¢iiiilll)
G (di seguito solo GEEEEE® o BANCA o anche APPELLATA)
proponendo gravame avverso la sentenza h)@l@/2016messa dal Tribunale di
Lucca e pubblicata il 27/05/2016.

Il giudice di prime cure, sulla domanda di ripetizione dellindebito di €
G »orost= da GNP con riferimento al conto corrente
ordinario n. (D <d ai relativi conti accessori n. Gl < n.

@D - |'applicazione di illegittimo anatocismo, interessi ultra-legali,
CMS e giorni di valuta postergati, aveva cosi deciso:

- accoglie la domanda nei limiti della motivazione e, per l'effetto, condanna ¢lED

G : cstitvire in favore di GEEEENEREY in liquidazione la somma di
euro G, o/tre interessi legali dalla domanda al saldo effettivo;

- condanna (U : pagare in favore di N

liquidazione le spese di lite, che si liquidano in euro G per compenso
professionale ed euro SEEEE® per spese vive, oltre rimborso spese generali (15%)
ed accessori di legge (IVA e CAP, se dovuti);

- pone le spese di CTU a carico definitivo della banca.
Parte APPELLANTE ritenendo la sentenza gravata errata e ingiusta, la impugnava
per i seguenti motivi di appello:

1. mancato accoglimento della domanda di ripetizione di pagamento indebito

per tutto il periodo indicato in citazione;
2. errata applicazione dell'art. 1194 c.c.;
3. richiesta e non concessa rimessione della causa in istruttoria.

Per tali ragioni veniva pertanto formulata dall’appellante richiesta di riforma della
sentenza gravata in accoglimento delle conclusioni come in epigrafe trascritte con
condanna della controparte alla rifusione delle spese di lite di entrambi i gradi di

giudizio.
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RG n. D
Radicatosi il contraddittorio, IR nel costitu@??ne au&zmg%ew

infondate, le censure mosse da parte appellante nei confronti della sentenza
impugnata, della quale chiedeva la riforma, in accoglimento dell’appello

incidentale proposto, per i seguenti motivi:
1) erroneo rigetto dell'eccezione preliminare di merito di decadenza;

2) erroneo rigetto dell’eccezione preliminare di difetto assoluto di prova, per
erronea ripartizione dell'onere probatorio ex art. 2697 c.c. e conseguente erronea
valutazione delle questioni giuridiche relative agli interessi ultralegali ed alla

c.m.s.;

3) omessa pronuncia sull'eccezione preliminare di merito di inammissibilita

dell'azione di ripetizione di meri addebiti illegittimi;

4) erronea declaratoria di illegittima applicazione della capitalizzazione trimestrale
degli interessi passivi durante l'intero rapporto di conto corrente, anche cioé di
quelli applicati a condizione di reciprocita, con analoga capitalizzazione trimestrale
degli interessi attivi, a seguito dell'intervenuto adeguamento alla nota Delibera
CICR del 09/02/2000;

5) erronea declaratoria di tardivita delle censure mosse dalla banca in comparsa
conclusionale avverso le risultanze peritali del CTU, dichiarando l'indebito da
restituire alla correntista in C.— e condannando al relativo pagamento la
banca;

6) erronea compensazione delle spese di lite nella misura di 2/3 ritenendo la
banca la "soccombente prevalente" e ponendo a definito carico della stessa anche
le spese di CTU.

Acquisito il fascicolo di ufficio del procedimento di primo grado, la causa veniva
trattenuta in decisione in data 23/03/2021, sulle conclusioni delle parti, precisate
come in epigrafe trascritte, a sequito di trattazione scritta.

MOTIVI DELLA DECISIONE
A. SULL'APPELLO PRINCIPALE
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L'appello principale & infondato e va respinto, con parziale riforma delg%jeqltém
ol S

impugnata in ragione del parziale accoglimento deﬁgppeln) inCidentale.
Passando alla disamina dell’avanzato gravame, si osserva quanto segue.
1. La critica contenuta nel primo motivo di gravame & infdadata del Risparmio

Col primo motive di gravame (P 'amenta il mancato accoglimento
della domanda di ripetizione dell’indebito per tutto il periodo indicato in citazione,
sia perché non sarebbero state indicate dalla BANCA le singole rimesse solutorie
prescritte, sia perché per il periodo precedente al 01.01.1989, la prova
dell’affidamento (ai fini della identificazione delle rimesse ripristinatorie) avrebbe
dovuto ricavarsi, in via presuntiva, dagli estratti conto del periodo da cui risulta la

sistematica applicazione di CMS e di interessi extra-fido per alcuni periodi.
Osserva la Corte quanto segue.

Quanto al primo profilo di critica, la BANCA nel costituirsi in giudizio nel giudizio

di I grado ha eccepito la prescrizione delle rimesse solutorie oggetto della
domanda attorea e tale eccezione & stata correttamente valutata dal Tribunale,
atteso che “nel contratto di apertura di credito in conto corrente, ove il cliente
agisca per la ripetizione di importi relativi ad interessi non dovuti e la banca
sollevi l'eccezione di prescrizione, la questione della natura solutoria o
ripristinatoria delle rimesse, rilevante ai fini della decorrenza della prescrizione
decennale dell'azione, puo essere sollevata per la prima volta in appello, in
quanto e la stessa proposizione dell'eccezione di prescrizione ad imporre di

prendere in esame tale profilo, essendo l'onere di allegazione gravante sull'istituto
di credito soddisfatto semplicemente con l'affermazione dell'inerzia del titolare del

diritto, unitamente alla dichiarazione di volerne profittare” (Cass. Sez. 6 -
1, Ordinanza n. 14958 del 14/07/2020).

L'elemento qualificante dell'eccezione di prescrizione &, dunque, rappresentato
dalla sola allegazione dell'inerzia del titolare del diritto, che costituisce il «fatto
principale» della fattispecie cui la legge ricollega l'effetto estintivo (Cass. Sez. U.
13 giugno 2019), senza necessita di specificazione delle rimesse solutorie

prescritte.
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Quanto al secondo profilo di critica, reputa la Corte che la correntis&GaOre%géi

t
n. 1926/2021 del %7{09/2021
sentato

5 . s ert. n.
dovuto a sua volta, provare il fatto impeditivo deeRa prescrizione, rappre
dalla esistenza di rimesse ripristinatorie, in presenza di una o piu aperture di
credito.

La Cassazione sul punto ha avuto, infatti, modo di rilevare che “eccepita dalla
banca la prescrizione del diritto alla ripetizione dell'indebito per decorso
del termine decennale dalle annotazioni passive in conto [...]se, a questo punto, il
tempo decorso dalle annotazioni passive integri il periodo necessario per il
decorso della prescrizione, diviene onere del cliente provare il fatto
modificativo, consistente nell'esistenza di un contratto di apertura di
credito, che qualifichi quei versamenti come mero ripristino della disponibilita
accordata e, dunque, possa spostare l'inizio del decorso della prescrizione alla
chiusura del conto” (Cass. Sez. 1 - Ordinanza n. 31927 del 06/12/2019).

Assodato che “eccepita dalla banca la prescrizione del diritto alla ripetizione
dell'indebito per decorso del termine decennale dal pagamento, & onere del
cliente provare l'esistenza di un contratto di apertura di credito, che qualifichi
quel pagamento come mero ripristino della disponibilita accordata” (Cass. Sez. 1
Ord. n. 10262 del 19/04/2021 e nello stesso senso (Cass. Civile Sez. 1 Sent. n.
27705 del 30/10/2018), occorre, dunque, verificare se, nella fattispecie, sia stata
in primis allegata e poi provata |'esistenza di una o piu aperture di credito e del

relativo ammontare.

Nel I grado del giudizio, Gl in atto di citazione si & limitata ad allegare
a sostegno delle domande di nullita, l'illegittimita dell'anatocismo, degli interessi
ultra-legali e dell’anatocismo applicato dalla BANCA nonché in ipotesi di non
ritenuta illegittimita della CMS per sua indeterminatezza, |'usurarieta degli
interessi e della stessa CMS.

All’'udienza di cui all’art. 183 c.p.c. (U ha contestato il contenuto della
comparsa di costituzione e risposta della BANCA, deducendo, in particolare,
l'infondatezza della eccezione di carenza di legittimazione passiva e di

prescrizione e chiedendo la concessione dei termini di cui all’art. 183 co. 6 c.p.c.
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In I memoria ex art. 183 c.p.c. |‘originaria attrice ha prt%i in\M%z%_
fido di fatto, desumibile a suo dire, per facgepcgrclurf}én 1a, sulla asg !ele i

risultanze degli estratti conto, non esigendo la L. 154/92 per il contratto di

apertura di credito in conto corrente la forma scritta ad substantiam ed invocando
quindi la natura ripristinatoria delle rimesse effettuate intra-fido.

Dal canto proprio,‘ ha specificamente contestato |‘esistenza di un tale
affidamento o di quello documentabile per “facta concludentia", per mancata
dimostrazione dei contratti di apertura di credito, di cui ha negato I'esistenza.

Cid posto, reputa la Corte che - non abbia specificamente allegato in
maniera specifica, come era suo onere, quali e quante apertura di credito
sarebbero state concluse con la BANCA, né il relativo ammontare necessario per
distinguere le rimesse intra-fido da quelle extra-fido.

La specifica allegazione del fatto modificativo, consistente nell'esistenza di uno o
pit contratti di apertura di credito sarebbe dovuta avvenire nell’atto introduttivo
del giudizio o al massimo con la I memoria ex art. 183 c.p.c., ma cié non & stato
fatto, essendo stata |'allegazione meramente generica.

Neppure “tale specificita puo essere desunta dall'esame dei documenti prodotti
dalla parte, atteso che l'onere di contestazione deve essere correlato alle
affermazioni presenti negli atti destinati a contenere le allegazioni delle parti,
onde consentire alle stesse e al giudice di verificare immediatamente, sulla base
delle contrapposte allegazioni e deduzioni, quali siano i fatti non contestati e
quelli ancora controversi” (Cass. Sez. 3 - Sentenza n. 22055 del 22/09/2017).
Ritiene, dunque, la Corte che la correntista ¢ 2vrebbe dovuto
allegare e provare "il fatto modificativo, consistente nell'esistenza di un contratto
di apertura di credito, che qualifichi quei versamenti come mero ripristino della
disponibilitd accordata e, dunque, possa spostare l'inizio del decorso della
prescrizione alla chiusura del conto” (Cass. Sez. 1 Sent. n. 27705 del
30/10/2018).

Osserva, in ogni caso, il Collegio che anche a voler ritenere la questione della
natura solutoria o ripristinatoria delle rimesse, rilevante ai fini della decorrenza

della prescrizione decennale dell'azione, integri una eccezione in senso lato,
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considerando l'apertura di credito un impedimento al decorso della e%cpiziF

conseguente alla proposizione della relativa ec%gzelon'e',-"awenu nd?a!

affermazione dell'inerzia del titolare del diritto, unita alla dichiarazione di volerne
profittare, (in tal senso Cass. Sez. 1 Ordinanza n. 31927 del 06/12/2019 e
Sez. 6 - 1, Ordinanza n. 14958 del 14/07/2020) l'accertamento della decorrenza

della prescrizione, basata sulla distinzione tra rimesse solutorie e ripristinatorie,

deve essere compiuto, purché emergente inequivocabilmente da documenti o
altre prove gia ritualmente acquisiti al processo.

Orbene, la perizia di parte prodotta da I ¢ stata invocata in atto di
citazione di I grado, ai fini della quantificazione delle somme non dovute, ma se le
risultanze degli estratti conto valgono a comprovare |‘avvenuta applicazione di
maggiori interessi o commissioni oltre un certo limite di scoperto di conto, le
stesse non sono, al contempo, di per sé sole, idonee a comprovare |'esistenza di
un c.d. fido di fatto, ben potendo tale scoperto attribuirsi @ mera tolleranza da
parte della BANCA.

Sul punto, questa Corte ha gia avuto modo di rilevare in merito alla prova di
affidamenti per facta concludentia, che non basta guardare semplicemente
all'andamento del rapporto ed al fatto che il cliente avesse goduto di una qualche
fiducia da parte della banca, abituata a tollerare la situazione passiva del conto
corrente, “occorrendo invece determinare con precisione i limiti dell'eventuale
apertura di credito al fine di capire dove ed in quale misura potrebbe semmai
configurarsi una funzione ripristinatoria delle rimesse. La mera impressione
relativa alla sussistenza di un qualche affidamento resta infatti compatibile con
l'eventualita che le rimesse siano state eseguite dal cliente extra fido, assumendo
cosi fisionomia solutoria e, del resto, in tanto puo concettualmente configurarsi
una funzione ripristinatoria, in quanto il correntista abbia il diritto tutelabile di
fruire di una certa provvista, altrimenti viene soltanto a manifestarsi in via di fatto
una tolleranza della banca allo sconfinamento, che non ripristina niente e non
rende le rimesse giuridicamente ripristinatorie" (Corte d’Appello di Firenze
sentenza n. 1510 2021).

La stessa Corte di legittimita, sul punto, ha evidenziato che:
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e la concreta sussistenza del contratto di affidamento “non otrg&J‘tF
dalla condotta tenuta di fatto dalla banca nel %?Ig?g}‘éqé% e?lcF
corrente in questione (c.d. fido di fatto)” (Cass. Sez. 1 sentenza n. 19751/2017);

« “l'accertamento dell'esistenza di un fido di fatto effettuata dal
Giudice del merito non potesse essere scissa dall’accertamento del suo
ammontare, contestualmente effettuato, quale che fosse stato
l'atteggiamento processuale della parte che ne negava la stessa esistenza” (Cass.
Sez. 6 Ord. n. 2297 del 02/02/2021);

e “in tema di disciplina della forma dei contratti bancari, I'art. 3, comma 3,
della I. n. 154 del 1992 e successivamente l'art. 117, comma 2, del d.igs. n. 385
del 1993, abilitano la Banca d'Italia, su conforma delibera del C.I.C.R. a stabilire
che "particolari contratti" possano essere stipulati in forma diversa da quella
scritta, sicché quanto da queste autorita stabilito circa la non necessita della
forma scritta, "in esecuzione di previsioni contenute in contratti redatti per
iscritto”, va inteso nel senso che l'intento di agevolare particolari modalita della
contrattazione non comporta una radicale soppressione della forma scritta, ma
solo una relativa attenuazione della stessa che, in particolare, salvaguardi
l'indicazione nel "contratto madre" delle condizioni economiche cui andra
assoggettato il "contratto figlio". (Nella specie, la S.C. ha - confermando la
sentenza di appello - respinto il ricorso della banca che, sulla base della sola
menzione di condizioni quadro contenute nel contratto di conto corrente, senza
previsione di regole relative alla parte economica, chiedeva di considerare valido il
contratto di apertura di credito, concluso per "facta concludentia”)".

Ne deriva che, a maggior ragione dopo |‘entrata in vigore della suddetta legge
sulla trasparenza bancaria, la correntista avrebbe potuto produrre il/i preteso/i
contratto/i di apertura di credito.

Per contro, nella fattispecie non é stato prodotto alcun contratto, né & stato fatto
riferimento a specifiche aperture di credito ed ai relativi limiti.

A tal proposito |la richiamata sentenza della S.C. n. 27705/2018, nell’esigere la
prova dell’apertura di credito con la produzione del relativo contratto, ha precisato

che nel caso sottoposto al suo esame “il correntista non ha neppure
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specificamente indicato di quali contratti si tBﬁBPe'EbQ m#&lp

provati, limitandosi al generico riferimento a saldi negativi ed agli addebiti
nell’estratto conto per la causale “"spese gestione fido” e "revisione fido”; mentre
solo nella comparsa conclusionale ha operato deduzioni piti chiare, peraltro nuove
ed in ordine alle quali, in ogni caso, la mera presenza costante di saldi passivi non
permette da sola di desumere l'esistenza e I'ammontare di singoli affidamenti,
rendendo impossibile per il giudice di verificare la natura dei versamenti.”

Le stesse risultanze della Centrale Rischi della Banca dTtalia - che hanno
costituito oggetto di prova a corredo della II memoria ex art. 183 c.p.c.
dell’attrice - senza alcuna previa tempestiva allegazione specifica dei limiti dei
pretesi fidi di fatto - indicano in generale e globalmente I’'entita dell'accordato in
un dato periodo.

Reputa dunque la Corte che D non abbia allegato e provato
|"esistenza di una o piu aperture di credito, rilevanti ai fini dell’accertamento delle
rimesse ripristinatorie.

Cid posto e tornando all’individuazione del periodo non coperto da prescrizione,
osserva la Corte che ai fini dell’accertamento della decorrenza della prescrizione,
il primo giudice si & discostato dalle indicazioni dettate dalla nota pronuncia delle
SS.UU. della S.C. n. 24418/2010, avendo ritenuto irrilevante la differenziazione
tra conto affidato e conto non affidato, considerando prescritte tutte le rimesse
(versamenti in conto) successive alla chiusura trimestrale del conto in cui fosse
avvenuto I'addebito degli interessi e degli altri oneri di gestione del conto stesso,
in quanto ritenute idonee ad estinguere, in tutto o in parte, il debito per interessi,
CMS e spese di gestione, maturato nel periodo di riferimento o in precedenti

trimestri.

Pertanto, aderendo alla prima ipotesi elaborata dal CTU, il Tribunale ha ritenuto
prescritto il diritto alla ripetizione per il periodo precedente al decennio dalla
notificazione dell'atto di citazione e, quindi, per il periodo antecedente al
25.09.2002 e non operante la prescrizione per il periodo dal terzo trimestre 2002
al 31.03.2003, data di chiusura del rapporto, avendo ritenuto “che anche in

presenza di conto affidato gli interessi passivi periodici, anche quelli intra fido,
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sono immediatamente esigibili alla scadenza dﬁ%ﬁgdg] dmeggb

sono pagati con la somma messa a disposizione del correntista con l'apertura di
credito, venendo in tal caso in rilievo un uso del rapporto di provvista in funzione
del rapporto di valuta”.

Reputa la Corte che tale decisione sia errata, avendo dovuto il giudice di prime
cure, ai fini della decorrenza della prescrizione, distinguere tra rimesse solutorie e
rimesse ripristinatorie, secondo i criteri enunciati dalla precitata pronuncia delle
Sezioni Unite, alla stregua dei quali, era stato, peraltro, chiesto al CTU, di
effettuare un’ipotesi alternativa di accertamento.

Sul punto, in considerazione del fatto che l'atto di citazione introduttivo del
giudizio di T grado é stato notificato in data 25.09.2012 - in applicazione della
ipotesi di ricalcolo secondo i criteri stabiliti nella sentenza n. 24418/2010
Cassazione SS.UU. - lo stesso CTU del I grado ha individuato il dies a quo per il
calcolo della prescrizione decennale e di conseguenza e poi il periodo da
considerare - per valutare le rimesse solutorie ripetibili, poiché non prescritte - in
quello dal II trimestre 2001, sino alla data di chiusura del conto, avvenuta nel III
trimestre 2003 (25.06.2001 - 31.03.2003).

Per contro, il CTU nominato nel presente grado di giudizio, in difetto di prova del
contratto di affidamento, ha ritenuto di fare applicazione dei principi espressi dalla
Cassazione nella sentenza n. 27705/2018 - che prevedono esclusivamente la
presenza di un patto scritto ai fini dell'esistenza e del riconoscimento
dell'ammontare del fido nei conteggi delle rimesse (eventualmente) solutorie
presenti nel periodo anteriore al decennio anteriore allinterruzione della
prescrizione - e per questo motivo, pil correttamente, ha ritenuto prescritte tutte
le rimesse effettuate prima del decennio (dal 25.09.2002 al 25.09.2012) anteriore
alla interruzione della prescrizione ed ha effettuato i conteggi assumendo, quindi,
un ammontare del fido pari a zero, in gquanto a suo dire non provato.

Reputa la Corte, alla stregua delle considerazioni sopra svolte ed, in particolare,
della mancanza di una specifica allegazione dei fidi c.d. di fatto e del relativo
limite, in difetto del quale non & possibile individuare sul piano assertivo il

pagina 11 di 28

Firmato Da: ANDREOZZ| NICOLA Emesso Da’ ARUBAPEC PER CA DI FIRMA QUALIFICATA Seral#: 522d21896fab3933eal7b0753d56fec2
Firmato Da. MONTI EDOARDO ENRICO ALESSA Emesso Da. ARUBAPEC SPA NG CA3 Serial. 104 10670ce1419dca76a561054a11782

Firmato Da' PRIMAVERA ANNA Emesso Da- ARUBAPEC S PA NG CA 3 Seria# 7ef793a0294249a2¢eecf9e b48b4e8b52

@



Sentenza n. 1821/2021 pubbl. il 27/09/2021

discrimine tra rimesse intra ed extra fido e quindi tra rimesse ripri o
_ ; _ Repgrt. n. d?l
solutorie nonché della relativa prova adeguata,” di poter va e la

espletata presente grado del giudizio, in particolare nella parte in cui & stata
formulata la seconda ipotesi di individuazione della prescrizione decennale, sulla
base dei criteri indicati dalle SS.UU. della Cassazione nella sentenza n. 24418 del
2/12/2010.

Osserva la Corte al riguardo (come afferma la Corte di legittimita con la sentenza
n. 27705 del 30/10/2018) che “poiché la decorrenza della prescrizione dalla data
del pagamento €& condizionata al carattere solutorio, e non meramente
ripristinatorio, dei versamenti, essa sussiste sempre in mancanza di
un'apertura di credito: onde, eccepita dalla banca la prescrizione del diritto
alla ripetizione dell'indebito per decorso del termine decennale dal pagamento,
e onere del cliente provare |'esistenza di un contratto di apertura di
credito, che qualifichi quel pagamento come mero ripristino della
disponibilita accordata”.

Pertanto, poich¢ (D non ha prodotto alcun contratto di apertura di
credito né, soprattutto, ha allegato il limite degli eventuali affidamenti di fatto, il
periodo corretto nel quale verificare I'esistenza di rimesse solutorie non prescritte,
non é quello auspicato dall’APPELLANTE oggetto della censura in commento, bensi
quello individuato dal CTU Dott. @il dal 25.09.2002 (data di inizio del
decennio anteriore alla interruzione della prescrizione) al 25.09.2012 (fine
periodo) o meglio al 31.03.2003 (data di chiusura del rapporto), in considerazione
della rituale eccezione di prescrizione sollevata dalla BANCA e della mancata
prova di rimesse ripristinatorie idonee a far decorrere la prescrizione dalla

chiusura del conto.

La causa quindi andrebbe correttamente decisa sulla scorta dei risultati della CTU
Gallai esperita in questo grado di giudizio e pur tuttavia, avendo il predetto CTU
rideterminato un saldo a favore della societa correntista di poco inferiore a quello
accertato dal primo giudice nella sentenza appellata, questultima non pud che

essere confermata, non potendo il nuovo ricalcolo, seppur richiesto da parte

pagina 12 di 28

Firmato Da: ANDREOZZ| NICOLA Emesso Da’ ARUBAPEC PER CA DI FIRMA QUALIFICATA Seral#: 522d21896fab3933eal7b0753d56fec2
Firmato Da. MONTI EDOARDO ENRICO ALESSA Emesso Da. ARUBAPEC SPA NG CA3 Serial. 104 10670ce1419dca76a561054a11782

Firmato Da' PRIMAVERA ANNA Emesso Da- ARUBAPEC S PA NG CA 3 Seria# 7ef793a0294249a2¢eecf9e b48b4e8b52

@



Sentenza n. 1821/2021 pubbl. il 27/09/2021
RG n. D

appellante, produrre un concreto risultato a sug%gﬁ%‘, ’Lom&ﬂw

infra al paragrafo C.

La sentenza impugnata va, dunque, sul punto confermata con la sopra estesa

diversa motivazione.

II. La seconda censura alla sentenza impugnata é in parte fondata, ma solo in
astratto.

Col secondo motivo di gravame I |amenta I'errata applicazione
dell'art. 1194 c.c., per avere il Giudice di prime cure fondato il proprio
ragionamento non solo "sull'inutilita ed irrilevanza della presenza di un contratto
di apertura di credito ai fini della decorrenza del termine di prescrizione"
ma anche sul fatto che "anche sul presente conto affidato tutti gli interessi
(e ci6 a prescindere da eventuali periodi extra-fido) vengono pagati in costanza
di rapporto anche con il credito rinveniente origine dalla provvista di cui
all'apertura di credito" ed avrebbe errato anche il CTU, in ossequio ai quesiti
postigli, nell’aver applicato I'art. 1194 c.c. anche ai versamenti infra-fido, in
quanto tale norma presupporrebbe la natura solutoria della rimessa e quindi la
liquidita ed esigibilita del capitale e degli interessi, mentre tali elementi non
sussisterebbero su un conto corrente affidato con riferimento a capitale e
accessori intra fido, dovendo in tal caso la rimessa qualificarsi come ripristinatoria
della provvista.

La censura & in parte corretta.

L'ultimo profilo di critica coglie nel segno solo in astratto, per avere la S.C. sul
punto sancito il seguente principio di diritto: "nei contratti di conto corrente
bancario cui acceda un'apertura di credito, il meccanismo di imputazione del
pagamento agli interessi, di cui all'art. 1194 comma 2° cod. civ. trova
applicazione solo ove sia configurabile un pagamento in senso tecnico-giuridico,
ovvero in presenza di un versamento avente funzione solutoria in quanto eseguito
su un conto corrente avente un saldo passivo che ecceda i limiti dell'affidamento;
ne consegue che non pud mai configurarsi un'imputazione ad interessi ex art.
1194 comma 2° cod. civ., non essendo questi immediatamente esigibili, ove
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l'annotazione di tali interessi avvenga su unRgﬁgy'éBeMndﬁgF

rientrante nei limiti dell'affidamento e neppure la stessa annotazione determini il
superamento di tale limite, avendo la successiva rimessa una mera funzione

ripristinatoria della provvista" (Cass. sez. 1 ordinanza n. 3858/2021).

Tuttavia, poiché, come evidenziato, |imputazione dei pagamenti presuppone
|"accertamento delle effettive rimesse solutorie, tali da intendersi quelle che
determinano un‘attribuzione patrimoniale dal solvens all’accipiens e poiché in
difetto di prova di una o pilu aperture di credito e del loro ammontare, le rimesse
effettuate nel periodo sopra indicato individuato dal CTU Dott. (il devono
considerarsi tutte solutorie, l'applicazione dell’art. 1194 c.c. sarebbe dovuta
avvenire in maniera indistinta, ove si consideri che in presenza come nella
fattispecie, un di conto “scoperto” ovvero in presenza di saldo passivo senza alcun

affidamento, e configurabile in capo alla BANCA un credito liquido ed esigibile.

Ha quindi errato il Tribunale nel ritenere che "anche sul presente conto affidato
tutti gli interessi (e cio a prescindere da eventuali periodi extrafido) vengono
pagati in costanza di rapporto anche con il credito rinveniente origine dalla
provvista di cui all'apertura di credito"; tuttavia tale erronea argomentazione non
incide in concreto in alcun modo a vantaggio dell’appellante.

3

III. La terza censura alla sentenza impugnata & assorbita dalle considerazioni

svolte in ordine ai precedenti motivi di gravame.

Col terzo motivo di gravame I'APPELLANTE censura la decisione di primo grado,
per mancata rimessione della causa sul ruolo per nuova istruttoria, stante la
contraddittorieta di quanto affermato dal CTU nella prima relazione depositata
(ove a pagina 32 ha sostenuto che "al di fuori dell'ammontare corrispondente al
capitale liquido ed esigibile ed alle pertinenze ad esso riferite e pretese la rimessa
non assume una natura solutoria"), rispetto a quanto affermato nella seconda
relazione (ove affermerebbe il contrario e cioé "di applicare in maniera

indifferenziata I'art. 1194 cc a tutti gli interessi (nel fido o extra fido)".

La critica in esame & assorbita dalle considerazioni svolte in ordine ai precedenti
motivi di gravame e soprattutto in ordine a quanto affermato in relazione al
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secondo motivo di gravame, in relazione alla CTU deposita

P

e ta nel resgn% Qr
epert. n. * S
da ritenere pil convincente di quelle del I gra%o, |en quanto coerente e%oglca,

oltre che fondata su corretti principi giuridici e quindi condivisibile ai fini della

decisione.
B.SULL'APPELLO INCIDENTALE
1. La prima critica incidentale alla sentenza impugnata ¢ infondata.

Col primo motivo di gravame @i di suole del rigetto dell’eccezione di
decadenza sollevata in I grado in merito, in quanto gli estratti conto avrebbero
dovuto ritenersi tacitamente approvati in difetto di contestazioni in specifiche

dirette alla contestazione di singole operazioni ed allo svolgimento del rapporto.

La censura non coglie nel segno, in ordine alle domande di nullita proposte da
@ :ttcso che come afferma la giurisprudenza di legittimita nel
contratto di conto corrente, |'approvazione anche tacita dell'estratto conto, ai
sensi dell'art. 1832, primo comma, c.c., preclude qualsiasi contestazione in ordine
alla conformita delle singole annotazioni ai rapporti obbligatori dai quali derivano
gli accrediti e gli addebiti iscritti nell'estratto conto, considerati nella loro realta
effettuale, nonché la verita contabile, storica e di fatto delle operazioni annotate,
ma non impedisce di sollevare contestazioni in ordine alla validita ed
all'efficacia dei rapporti obbligatori dai quali derivano i suddetti addebiti
ed accrediti, e cioé quelle fondate su ragioni sostanziali attinenti alla legittimita,
in relazione al titolo giuridico, dell'inclusione o dell'eliminazione di partite del
conto corrente (In tal senso Cass. Ordinanza n. 30000 de/ 20/11/2018 e
Sentenza n. 23421 del 17/11/2016).

La sentenza impugnata va, dunque, sul punto confermata.
11. la seconda censura incidentale alla sentenza impugnata é infondata.

Col secondo motivo di gravame incidentale la BANCA lamenta |'erroneo rigetto
dell'eccezione preliminare di difetto assoluto di prova, per erronea ripartizione
dell'onere probatorio ex art. 2697 c.c. e conseguente erronea valutazione delle

questioni giuridiche relative agli interessi ultra-legali ed alla CMS.
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Secondo la BANCA il Tribunale avrebbe dovuto ritenere |‘attrice on%%p'F

Repert. n. NN |
prova dei fatti costitutivi e, quindi, in corretta apquagone ellonere eg prova,

ritenere soccombente- non avendo la medesima prodotto, per
nessuno dei rapporti azionati in giudizio, la copia dei contratti di apertura dei

conti correnti, né gli estratti conto integrali degli stessi.
Osserva la Corte quanto segue.

Il correntista che agisca per la ripetizione dell'indebito & tenuto a fornire la prova
degli avvenuti pagamenti nonché della mancanza, rispetto ad essi, di una valida

causa debendi.

Mentre la prova dei pagamenti pud essere fornita con gli estratti conto, la prova
della mancanza di una causa debendi deve essere fornita con la produzione dei

contratti che contengano clausole invalide.

La Cassazione (Cass. Sez. 6 - 1, Ordinanza n. 33009 del/ 13/12/2019) ha avuto,
infatti, modo sul punto di rilevare che “nei rapporti di conto corrente bancario, il
cliente che agisca per ottenere la restituzione delle somme indebitamente
versate in presenza di clausole nulle, ha I'onere di provare l'inesistenza della
causa giustificativa dei pagamenti effettuati mediante la produzione del
contratto che contiene siffatte clausole, senza poter invocare il principio di
vicinanza della prova al fine di spostare detto onere in capo alla banca, tenuto
conto che tale principio non trova applicazione quando ciascuna delle parti,
almeno di regola, acquisisce la disponibilita del documento al momento della sua
sottoscrizione”.

Tale principio opera, in particolare, laddove assunta l|'esistenza del contratto
scritto di conto corrente, |'attore in ripetizione abbia allegato la mancata valida
pattuizione.

Nella fattispecie (Il pc- quanto concerne il conto corrente ordinario n.
G, :nche in relazione ai conti accessori tecnici n. G D < n.
G, 2, invece, chiesto l'accertamento della nullita, in difetto di

pattuizione:
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o della clausola di capitalizzazione trimestrale degli interessi assi\’ia% QIF
—

Repert. n. del

di relativa pattuizione;

e del tasso ultra-legale applicato dalla BANCA, in difetto di pattuizione,
essendo la clausola uso piazza nulla per violazione dellart. 1284 c.c., a fronte

della conclusione del contratto di ¢/c prima della L. 154/1992;
« della CMS applicata dalla BANCA, in difetto di relativa pattuizione;

« dei c.d. giorni valuta applicati postergati per gli accrediti e antergati per i

prelevamenti.

In tal caso, avendo l'attrice allegato la mancata pattuizione di clausole afferenti
alle suddette voci, era onere della BANCA fornire la prova della relativa

pattuizione.

Del resto, l'azione di ripetizione dell'indebito presuppone un‘azione di
accertamento negativo rispetto alla quale l'onere di provare i fatti costitutivi del
diritto grava sempre su colui che si afferma titolare del diritto stesso ed intende
farlo valere, ancorché sia convenuto in giudizio di accertamento negativo (Cass.
Sez. 3, Sentenza n. 26158 del 12/12/2014).

Cio posto, quanto allillegittimo anatocismo valgono le considerazioni svolte in
ordine alla quarta censura di appello principale, mentre quanto agli interessi
ultra-legali, poiché non vi & prova della avvenuta pattuizione di un maggior tasso,
gli interessi sono dovuti nella misura legale.

Lo stesso dicasi per la CMS che avrebbe dovuto rappresentare la remunerazione
delle somme messe a disposizione dell’APPELLANTE, soprattutto considerando che
non vi & prova di contratti di apertura di credito, come sostenuto dalla stessa
BANCA.

La sentenza impugnata va dunque sul punto confermata.

3) La terza critica incidentale alla sentenza impugnata é infondata.
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Col terzo motivo di appello incidentale la BANCA lamenta I’omessaRﬁo“um

sull'eccezione preliminare di merito di inammiss%ﬁﬁteandeﬂ'amgz?(lme !I

meri addebiti illegittimi.

Sostiene la BANCA che il primo giudice non avrebbe valutato la propria eccezione,
vertente su un punto decisivo, di inammissibilita dell’azione di ripetizione, per
avere |‘attrice incentrato le proprie domande, esclusivamente sugli asseriti
addebiti illegittimi e non sull’avvenuto pagamento dei nuovi saldi, conseguenti a
tali addebiti.

Orbene, osserva la Corte che di recente la giurisprudenza di legittimita (Cass.
Sez. 6 - 1, Ordinanza n. 5887 del 04/03/2021) ha avuto modo di affermare che
“in materia di conto corrente bancario, il correntista che agisca per ottenere la
declaratoria di nullita di determinate clausole contrattuali, ben puo limitare la
domanda di ripetizione alle sole somme percepite dalla banca in dipendenza di
quelle clausole, limitando la prova al periodo temporale rispetto al quale é stata

formulata la domanda”.

Pertanto - poiché “il giudice del merito, nell'indagine diretta all'individuazione del
contenuto e della portata delle domande sottoposte alla sua cognizione, non é
tenuto a uniformarsi al tenore meramente letterale degli atti ma deve aver
riguardo al contenuto della pretesa fatta valere in giudizio e pud considerare,
come implicita, un'istanza non espressa ma connessa al "petitum" e alla
"causa petendi" (Cass. Sez. 2 - Ordinanza n. 7322/2019) - interpretando la
domanda di P come volta, in primis, ad accertare le somme
indebitamente trattenute dalla BANCA per effetto dell’applicazione di clausole
nulle o inesistenti, afferenti a interessi ultra-legali e anatocistici e CMS, se ne
deduce I'ammissibilita della conseguente domanda di ripetizione dellindebito,
ponendosi piuttosto, una questione, afferente al merito, di fondatezza in tutto o in
parte, della medesima domanda ex art. 2033 c.c., in quanto inerente alla
tipologia ed all’entita della complessiva somma da ripetere.

Inoltre, effettivamente, nell’atto di citazione di I grado, si legge quanto segue: "/
saldi (trimestrali e non) risultanti dagli estratti conto redatti dalla banca, alla luce
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dei noti principi espressi dalla Corte di Cassazicﬁg %e&p Umgﬁlm

sono errati, se non altro per contenere illegittimi interessi anatocistici calcolati ad
un tasso ultralegale non dovuto e gonfiati da “"cms” nulle. Pertanto, il saldo da
considerare per definire un versamento solutorio o non solutorio non é quello
rinvenibile dagli e/c bancari, ma é quello "ricalcolato”, ovvero il saldo depurato
dalle competenze bancarie illegittimamente addebitate sino a quel momento dalla
banca, giorno per giorno nel corso del rapporto” ed é la stessa BANCA, nel
costituirsi nel giudizio di I grado, nel ritenere contraddittoria la domanda, ad aver
affermato che D 2vesse chiesto la epurazione dal rapporto di conto
corrente di tutta una serie di poste a debito ritenute non dovute, con conseguente

ricalcolo del "nuovo saldo del c/c de quo al 24.04.2003.

A cid aggiungasi che il CTU nel procedere al ricalcolo delle competenze alle
condizioni legali ha considerato il saldo bancario alla data valuta 31.03.2003 del
¢/c ordinario n.- pari a “zero”, ha espunto le competenze bancarie
(per interessi attivi e passivi, CMS e spese) generate dal conto ordinario
medesimo e dai c¢/anticipi collegati ed ha proceduto all’accredito degli interessi
attivi e passivi, senza considerare le rimesse solutorie, addivenendo cosi al
ricalcolo del saldo al 31.03.2003 del c/c ordinario n. - a credito
della correntista.

La domanda di ripetizione dell’indebito deve quindi ritenersi ammissibile e la

sentenza impugnata deve essere sul punto confermata.
4) La quarta critica alla sentenza impugnata € infondata.

Col quarto motivo di appello incidentale la BANCA lamenta I'erronea declaratoria
della illegittima applicazione della capitalizzazione trimestrale degli interessi
passivi, durante l'intero rapporto di conto corrente e cioé anche di quelli applicati
a condizione di reciprocita, con analoga capitalizzazione trimestrale degli interessi
attivi, a seguito dell'intervenuto adeguamento alla Delibera CICR del 09/02/2000.

Osserva la Corte al riguardo che con varie pronunce, tutte di identico tenore (n.
9140/2020, 7105/2020, 3861/2020, 26769/2019), la Cassazione ha statuito
I'illegittimita delle disposizioni di adequamento della delibera CICR (art. 7 comma
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2), in virtu del seguente principio di diritto: “In ragione ﬁé‘a EB%&TF

epert. Iﬁ
incostituzionalita dell’art. 25, comma 3, del d.IgsP n. 392 e , le c?ausoe

anatocistiche inserite in contratti di conto corrente conclusi prima dell’entrata in

vigore della delibera CICR 9 febbraio 2000 sono radicalmente nulle, con
conseguente impraticabilita del giudizio di comparazione previsto dal comma 2
dell‘art. 7 della delibera del CICR teso a verificare se le nuove pattuizioni abbiano
o meno comportato un peggioramento delle condizioni precedentemente
applicate, sicché in tali contratti perché sia introdotta validamente una nuova
clausola di capitalizzazione degli interessi, € necessaria una espressa
pattuizione formulata nel rispetto dell’art. 2 della predetta delibera”.

E’ indubitabile che le clausole dei contratti antecedenti alla delibera CICR che
prevedevano una diversa periodicita nella capitalizzazione degli interessi siano
nulle e che il comma 2 dell’art. 120 TUB nell’attribuire al CICR il potere di stabilire
modalita e criteri per la produzione di interessi sugli interessi maturati nelle
operazioni poste in essere nell'esercizio dell'attivitd bancaria, prevedendo in ogni
caso che nelle operazioni in conto corrente sia assicurata nei confronti della
clientela la stessa periodicita nel conteggio degli interessi sia debitori sia creditori,

si riferisca ai nuovi contratti.

Non é dato ritenere, quindi, che il disposto dell’art. 7 co. 3 secondo cui “nel caso
in cui le nuove condizioni contrattuali comportino un peggioramento delle
condizioni precedentemente applicate, esse devono essere approvate dalla
clientela” presupponga ai fini dell’accertamento dell'indicato peggioramento, un
raffronto tra le nuove condizioni e la condotta tenuta de facto dalla BANCA,
poiché in tal caso si finirebbe per legittimare tale condotta posta in essere in
violazione dell’art. 1283 c.c., in assenza di uso normativo.

Infatti, “siffatte clausole, secondo i principi che regolano la successione delle leggi
nel tempo, sono disciplinate dalla normativa anteriormente in vigore e, quindi,
sono da considerare NULLE in quanto stipulate in violazione dell'art. 1283, cod.
civ., perché basate su un uso negoziale, anziché su un uso normativo, mancando

di quest'ultimo il necessario requisito soggettivo, consistente nella
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consapevolezza di prestare osservanza, operando in un ce G.ﬂz‘
_ s . Repert, n
norma giuridica, per la convinzione che il comportamento ten
obbligatorio, in quanto conforme ad una norma che gia esiste o che si reputa
debba fare parte dell'ordinamento giuridico (“opinio juris ac necessitatis")” (Cass.

Sez. U, Sentenza n. 21095 del 04/11/2004).

Ne deriva che, dovendo il raffronto essere operato tra le nuove clausole che
prevedono una capitalizzazione trimestrale simmetrica e le vecchie clausole
dichiarate nulle e quindi tamguanm non essent, nuove condizioni contrattuali
comporterebbero  inevitabilmente un  peggioramento delle  condizioni

precedentemente applicate e quindi dovrebbero essere approvate dalla clientela.

Una diversa interpretazione dell’art. 7 co. 3 delibera CICR 9.02.2000 si porrebbe
in contrasto con l'art. 1283 c.c., anche perché il 2° comma dell’art. 25 D.Lgs. n.
342/1999 non conferisce al CICR il potere di prevedere disposizioni di
adeguamento, con effetti sananti delle condizioni contrattuali stipulate

anteriormente.

Pertanto, essendo pacifico che il contratto di c/c in questione recasse una diversa
periodicita della capitalizzazione degli interessi attivi e passivi, per avere la
BANCA allegato di averlo adeguato a far data dal 31.03.2000 e di averne dato
notizia alla correntista mediante pubblicazione sulla Gazzetta Ufficiale, era onere
dell’APPELLANTE INCIDENTALE fornire la prova della nuova pattuizione.

In difetto, nessuna capitalizzazione degli interessi passivi € dovuta nel periodo dal
25.09.2002 al 31.03.2003.

Sotto tale profilo, la sentenza impugnata merita, dunque, conferma.

5) La quinta critica alla sentenza impugnata € infondata.

Col quinto motivo di gravame la BANCA si duole dell’erronea declaratoria di
tardivita delle censure da essa mosse in comparsa conclusionale avverso le
risultanze peritali del CTU, dichiarando l'indebito da restituire alla correntista in €.

23.950,05 e condannandola al relativo pagamento.

La parte della motivazione oggetto di critica & la sequente:
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"Le censure svolte in comparsa conclusionale dﬁ&pc%ﬁv&m%?m

in quanto non riproposte all'udienza di precisazione delle conclusioni, con una
richiesta di rinnovazione della CTU o di supplemento a chiarimenti”;

"l 'importo indebitamente incassato dalla banca é stato determinato dal CTU in
euro GEEEEEEER In questi limiti la domanda é fondata. Pertanto, la convenuta &
condannata a pagare in favore dell'attrice la somma di euro SEEEENED, oltre
interessi legali dalla domanda al saldo effettivo.".

Osserva la Corte che la mancata richiesta di chiarimenti e di rinnovazione della
CTU, in sede di precisazione delle conclusioni non consente alla parte di
sottoporre a critica la sentenza per non aver provveduto, in tal senso, in via
istruttoria.

Le critiche all'operato del CTU ed alle sue valutazioni devono, invece, ritenersi
ammesse anche in comparsa conclusionale; tuttavia il fatto che dopo il deposito
della relazione di CTU la parte interessata non abbia sollevato rilievi, induce a

ritenere che la stessa relazione peritale sia stata ritenuta priva di vizi di invalidita.

Nel merito la censura €, comunque, infondata, per le assorbenti ragioni espresse

in relazione alla seconda critica di appello principale.
6) La sesta critica alla sentenza impugnata e in parte fondata.

Col sesto motivo di gravame incidentale la BANCA lamenta |'‘erronea
compensazione delle spese di lite nella misura di 2/3 ed il fatto che sia stata
ritenuta "soccombente prevalente" con imposizione, a proprio definitivo carico,
anche delle spese di CTU.

II Tribunale sul punto ha cosi argomentato: “I/ parziale accoglimento della
domanda attrice giustifica la compensazione delle spese di lite nella misura di due
terzi, per il resto sono a carico della banca che € la soccombente prevalente. Le
spese di CTU sono poste invece per l'intero a carico definitivo della banca, la cui

condotta ha reso necessario il mezzo istruttorio”.

Orbene, rileva il Collegio che, a fronte di una domanda di pagamento della
somma di € (I - avendo dovuto peraltro, il Tribunale riconoscere a
G 2 somma di € QIR rispetto a quella di € 2D

effettivamente riconosciuta - la parte vittoriosa, seppure in parte, & stata
pagina 22 di 28
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comunque |‘attrice, che, in quanto tale, non avrebbe potuto essere gﬁdng
h {

Repert. n. del

alle spese.

Inoltre, correttamente il primo giudice ha compensato le spese di lite in misura
preponderante, proprio in ragione del notevole discostamento del decisum dal

dispuntandum.

Infatti, “in tema di spese processuali, il potere del giudice di disporre la
compensazione delle stesse per soccombenza reciproca ha quale unico limite
quello di non poter porne, in tutto o inparte, il carico in capo
alla parte interamente vittoriosa, poiché cio si tradurrebbe in un'indebita riduzione
delle ragioni sostanziali della stessa, ritenute fondate nel merito” (Cass. Sez. 5 -
Ordinanza n. 10685 del 17/04/2019).

Quanto, alle spese di CTU, pur non essendo le medesime spese processuali, ben
avrebbe potuto il Tribunale, in applicazione del principio di soccombenza e di
quello di causalita, porle ugualmente per 1/3 a carico della BANCA e per il resto a

carico dell’attrice, essendo stato il mezzo istruttorio finalizzato ad accertare il

quantum richiesto da (D

La sentenza impugnata va, dunque, riformata in parte qua.
C. LE DOMANDE RIPROPOSTE DALL’APPELLANTE PRINCIPALE

Il Tribunale aderendo erroneamente alla prima ipotesi di calcolo effettuata dal
CTU considerando solutorie, senza alcuna distinzione, tutte le rimesse avvenute

nel periodo di tempo non prescritto, ha accertato una differenza a credito del
correntista pari ad € INGNGND

Per contro, la CTU espletata nel presente grado di giudizio, al precipuo scopo di
accertare quali fossero le rimesse solutorie e quali quelle ripristinatorie effettuate
ante decennio, al fine di verificare |'incidenza dell’eccezione di prescrizione sul
ricalcolo del saldo, riproposta in appello dalla banca, ha consentito di accertare

che il credito restitutorio vantato da ¢ D - r-' 2d € D

Tale importo corrisponde alla terza ipotesi di ricalcolo con esecuzione dei conteggi

limitata al decennio anteriore alla interruzione della prescrizione (dal 25.09.2002
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RG n. GINENND
al 31.03.2003) e nessuna capitalizzazione per tﬁ%’&ﬁd@; sle!%! Eoggltp
tabella:

- ¢/c ordinario n. — Esecuzione dei conteggi limitata ]
al decennio anteriore alla interruzione della prescrizione (dal
25.09.2002 al 31.03.2003) e nessuna capitalizzazione per tale
periodo. Ricalcolo delle competenze alle condizioni legali (All. 10)

Saido BANCARIO alla data valuta 31.03.2003 de! cic ordinano n
12192545119 € 0.00

Competenze bancane espunte dal CTU (per interessi atthi e
passivi, CMS e spese) generate dal conto ordinano medesimo e dai
clanticpi collegat Diritto del Risparmio .

Compelenze ricalcolate dal CTU per inleressi atfivi, passivi in
ordine al conto ordinanc medesimo ed ai c/aniicipi in euro € -

Compelenze ricaicolate dal CTU per interess: passivi in ordine ai
clantcip in vata ed ai cantcps o )i Dot trmscleboResparmio  CHIED
Rimesse solutorie € 0,00

T 31.03.2003

ordinarlo n, 12192545119 a credito del correntista c | (]

2

Firmato Da. MONTI EDOARDO ENRICO ALESSA Emesso Da. ARUBAPEC SP A NG CA3 Serialt. 104 10670ce1419dca76a561054a1782

1933eaf7b075

Ritiene la Corte corretta tale ipotesi ricostruttiva del saldo, per avere, nella
fattispecie, (GNP chiesto I'accertamento della nullita della clausola di
capitalizzazione trimestrale degli interessi passivi, del tasso ultra-legale applicato

dalla BANCA, della CMS applicata dalla BANCA e dei c.d. giorni valuta e per avere
il CTU evidenziato di non aver rinvenuto in atti alcuna pattuizione scritta:

a) dei tassi di interesse, delle CMS e delle spese;

b) in ordine alla frequenza di capitalizzazione delle competenze (costituite da
interessi, CMS e spese);

c) in ordine all'ammontare del fido.
Da siffatto quadro probatorio il CTU ha, quindi, tratto le seguenti condivisibili
conclusioni in ordine al modus procedendi circa il ricalcolo delle competenze:

- in ordine al punto a) il CTU, sia per il ¢/c ordinario che per i conti anticipi, ha
cosi proceduto: /) dall'inizio di ciascun rapporto e fino al 9.7.1992 (data
dell’entrata in vigore della Legge 154/92) ha ricalcolato gli interessi attivi e
passivi ai tassi legali, successivamente ha ricalcolato gli interessi attivi e passivi ai

tassi ex art. 117 comma 7 lett.a TUB; ii) ha espunto e non ricalcolato, per
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tutto il periodo in esame, le cms e le J/,:?(gs%e% on &?P

addebitando gli interessi attivi e passivi, generati dal c¢/c ordinario n. S
@ < dai conti collegati, come ricalcolati, unicamente nel medesimo c/c

ordinario;

- in ordine al punto b) il CTU ha predisposto una duplice ipotesi di calcolo e
segnatamente: 1. senza effettuare alcuna capitalizzazione delle competenze
ricalcolate dal CTU per tutto il periodo in esame (tesi qui adottata per le
considerazioni di seguito svolte); 2. senza effettuare alcuna capitalizzazione delle
competenze ricalcolate sino al 30.06.2000 e successivamente applicando la
capitalizzazione trimestrale delle competenze sino a fine periodo (cioé sino al
31.03.2003);

- in ordine al punto c), come sopra evidenziato, il CTU ha applicato i principi
espressi in Cass. n. 27705/2018, che prevedono esclusivamente la presenza di
un patto scritto ai fini dell’esistenza e del riconoscimento dell’ammontare del fido
nei conteggi delle rimesse (eventualmente) solutorie presenti nel periodo
anteriore al decennio anteriore all'interruzione della prescrizione ed ha quindi

effettuato i conteggi assumendo un ammontare del fido pari a zero.

Reputa, dunque, la Corte corretta I'ipotesi ricostruttiva sopra indicata dal CTU sub
b. 1. atteso che, come evidenziato, ai sensi dell'art. 7 co. 2 delibera CICR solo
“qualora le nuove condizioni contrattuali non comportino un
peggioramento delle condizioni precedentemente applicate”, le banche e
gli intermediari finanziari, entro il medesimo termine del 30 giugno 2000, possono
provvedere all'adeguamento, in via generale, mediante pubblicazione nella
Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana, dandone opportuna notizia per iscritto
alla clientela alla prima occasione utile e, comunque, entro il 31 dicembre 2000.

Diversamente, quando le nuove condizioni contrattuali comportino un
peggioramento delle condizioni precedente applicate ritenute illegittime é
necessario, per quanto detto, I'espresso consenso del correntista, poiché la pari

periodicita della capitalizzazione di interessi attivi e passivi comporta un
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peggioramento rispetto |'assenza di capltallzzazlone dovutaMﬁzg ﬁ
Repert. n del

nullita della illegittima clausola sull’anatocismo.

Poiché nella fattispecie non risulta prodotto alcun contratto, non é dato ritenere
che la pari periodicita degli interessi attivi e passivi fosse stata pattuita cosi come

prescrive |'art. 2 co. 2 Delibera CICR.

Per questo, & stata ritenuta preferibile la sopra indicata prima ipotesi di ricalcolo
del saldo del conto corrente ordinario, che prevede |'assenza di capitalizzazione
delle competenze ricalcolate dal CTU per tutto il periodo considerato, dal
25.09.2002 al 31.03.2003.

La stessa S.C. (Sez. 1 - Sentenza n. 9140 del 19/05/2020) ha avuto modo di
precisare che “una volta affermato che ai fini dell'art. 7 della delibera CICR del 9
febbraio 2000 assume rilievo non gia l'applicazione de facto delle condizioni
anatocistiche pattuite in precedenza, ma la nullita che affligge le stesse, il criterio
posto dai commi 2 e 3 dello stesso articolo, che presuppone la validita di tali
pattuizionp de Rintervenuta modificazione delle stesse, risulta essere
inapplicabile”.

Analoghe considerazioni vanno svolte in merito agli interessi ultra-legali ed alla

CSM applicati dalla BANCA in difetto di prova della loro pattuizione.

Cid posto, nonostante le corrette conclusioni a cui & addivenuto il CTU dott.
Gallai, per quanto detto in ordine ai motivi di appello principale, questi non
consentono, tuttavia, in concreto di riformare la sentenza impugnata, che, invece,
merita di essere in parte riformata, in relazione al motivo di appello incidentale

accolto per le seguenti considerazioni.

In primis, seppure con motivazione errata ed in violazione dei principi sanciti dalle
SS.UU. nella nota sentenza n. 24418/2010 il Tribunale & giunto alla corretta
affermazione dell’'esistenza di rimesse solo solutorie ed a fronte di cid ha
considerato prescritte le rimesse effettuate prima del decennio anteriore alla
notifica dell’atto di citazione ed ha rideterminato il saldo.
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In secondo luogo, |'adesione alla suddetta ip?{esi ricostw
e P
comporterebbe di fatto una reformatio in peiusp&ﬁ}a sentenza impugnata in

ipotesi di accoglimento della seconda critica alla sentenza impugnata, atteso che

detto ausiliario in applicazione dell’art. 1194 c.c. e della rideterminazione ed
applicazione del saldo giornaliero, ha accertato un saldo attivo a favore di
G - ppure di poco - inferiore a quello accertato dal giudice di prime

cure.

Non é dato dunque accertare che il nuovo saldo del ¢/c n.q D per cui
@ causa, con riguardo al periodo non interessato dalla prescrizione dal_
al GENEED (data di chiusura del rapporto), sia pari a 6- dovendosi
riformare la sentenza impugnata solo per il parziale accoglimento della sesta

critica incidentale.
D. SULLE SPESE DI LITE

In applicazione, per vero, del principio di soccombenza, tenuto conto dell’esito del
giudizio complessivo (che vede in parte vittoriosa (D) |c spese
processuali di entrambi i gradi del giudizio devono compensate per 2/3 ed essere
poste per la residua parte a carico di(ll®, nella misura liquidata in dispositivo,
ai sensi del D.M. 55/2014 come modificato dal D.M. 37/2018, in relazione al
valore effettivo della controversia ed all’attivita svolta, con applicazione dei

parametri.

Infatti, “in tema di impugnazioni, il potere del giudice d'appello di procedere
d'ufficio ad un nuovo regolamento delle spese processuali, quale
conseguenza della pronuncia di merito adottata, sussiste in caso di riforma in
tutto o in parte della sentenza impugnata, in quanto il relativo onere deve essere
attribuito e ripartito in relazione all'esito complessivo della lite” (Cass. (Cass.
Sez. 3 Sentenza n. 27606 del 29/10/2019).

Allo stesso modo, anche le spese delle CTU espletata nel presente grado di
giudizio vanno poste per 1/3 a carico della BANCA APPELLATA e per 2/3 a carico
della societa APPELLANTE, per quanto detto in ordine al sento motivo di appello
incidentale.

Firmato Da' PRIMAVERA ANNA Emesso Da- ARUBAPEC S PA NG CA 3 Seria# 7ef793a0294249a2¢eecf9e b48b4e8b52
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Sentenza n. 1821/2021 pubbl. il 27/09/2021
RG n. (D

Va dato atto della sussistenza dei presupposti dﬁ%PgﬁTaIQi Mtgreﬂ)P

115/2002 per |'appello principale.
P.Q.M.

La Corte di Appello di Firenze, definitivamente pronunciando, disattesa ogni
contraria domanda, eccezione, istanza e deduzione, sull’appello principale
proposto da (EEEEEERERRE- ¢ confronti di GGG < su
quello incidentale proposto da quest’ultima avverso la sentenza n. (Ji§2016,
emessa dal Tribunale di Lucca e pubblicata il (Ul in parziale riforma della

medesima, cosi provvede:
1. RIGETTA l'appello principale;

2. ACCOGLIE IN PARTE l'appello incidentale e per |'effetto pone le spese di

CTU del I grado di giudizio a carico di—in ragione di 2/3 ed a
carico di—, in ragione di 1/3;

3. DICHIARA le spese del presente grado del giudizio compensate in ragione di

2/3 tra le parti e CONDANNA o -!= rifusione in favore

dell’APPELLANTE della residua parte che si liquida in € D (GNP
1/3] per compensi professionali, oltre rimborso forfettario spese generali Iva e
Cap come per legge;

4. DA’ atto della sussistenza dei presupposti di cui allart. 13 co. 1 quater

C SPA NGCA3 Serial?. 1c410670ce1419dca76a561054a11782

D.P.R. 115/2002, per I'appello principale.
Firenze, Camera di consiglio del 3.09.2021

Il Consigliere relatore ed estensore
dott. Anna Primavera
Il Presidente
dott. Edoardo Enrico Alessandro Monti

Nota

La divulgazione del presente provvedimento, al di fuori dell'ambito strettamente
processuale, & condizionata all'eliminazione di tutti i dati sensibili in esso
contenuti ai sensi della normativa sulla privacy ex D. Lgs 30 giugno 2003 n. 196 e
successive modificazioni e integrazioni.
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