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REPUBBLICA ITALIANA
In Nome del Popolo Italiano - Il Giudice di Pace di Torino

Sezione Civile £SENTE DA IMPOSTE
nella persona deila Dott.ssa Giuliana Bologna Dl BOLLOE DIRITTH
. 1
ha pronunciato la seguente ART 48 L: 3749
SENTENZA

Nella causa civile promossa da

dell'mwocat”

attrice

CONTRO

|

convenuia connunace

Oggetto: rimbotso oneti accessorl a contratto di mutuo con cessione del quinto
CONCLUSIONI DELL'ATTRICE

Come da atto di citazione.

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con atto di citazione ritualmente notificato a mezzo Pec la signor- allegato

di avere stipulato in data 4 settembre 2014 con il contratto di

finanziamento a. 627734 per Euro 18.240,00, da rimborsarsi in 120 rate mensili da Euro

152,00 ciascuna, pagando anticipatamente, tra laltro, Euro 1.579,04 a titolo di

commissioni e spese correlate al contratto di finanziamento.

Estinto anticipatamente il finanziamento nel mese di dicembre del 2018, assumeva di

avere maturato un credito alla restituzione , in virta delle 72 rate residue , dellimporto

di Euro 82224 ( 1.579,04/120 x 72 — 124,56) dedotti Furo 124,56 gia rimborsati

all'aterice d-on il conteggio di estinzione

L'importo cosi indicato € stato calcolato dallattrice  dividendo limporto iniziale

dell'onere applicato {1.579,04) per la durata del finanziamento { in mest) e moltplicando ) ﬁ
A

il risultato per il periodo non goduto (72 mesi) , in applicazione del criterio net cosiddetto (L/\
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pro rata temporis

- di seguito , per brevita ,* no si & costituita pet l'udienza nel 16

Aptile 2021 ed ¢ stata dichiarata contumace.
Ritenuta la causa di natura documentale, il giudice di pace I'ha trattenuta a sentenza sulle
conclusioni rassegnate nell'atto di citazione.

MOTIVIDELLA DECISIONE
Alla data di introduzione del giudizio (17 dicembre 2020) al contratto di mutuo dedotto
in gindizio, sottoscritto in data 4.9.2014 , si applicava il disposto dellart. 125- sexies
T.U.B., come novellato dal d. Igs. n. 141 /2010, entrato in vigote prima della stipulazione
del contratto ( U/ consumatore pud rinborsare anticipataniente in qualsiast momento, i fnfto o in
parte, limporto dovato al finangiatore. In tal caso il consumatore ha diritto a nna riduggone del costo
totale del credito, pari all’importo deghi infercssi e det costi dovuti per la vita residna del contratto™)
Lrart, 125- sexies T.UB. , nella versione su riportata, non introduceva nell’ordinamento
una disciplina completamente innovativa tispetto a quella pteesistente, ma riprendeva ,
al contrario, il disposto dell’art. 8 della direttiva 87/102/CER {pot ripreso dal Decreto
del Ministero del Tesoro dell’8.7.92), ai sensi del quale “ consnmatore deve avere la facolta di
adempiere in via anticipata agli obblighi che gli derivano dal contratto di credito” ¢ “in conformitd delle
disposizioni deght stati membri, egli deve avere diritto a wna equa ridugione del costo complessive del
eredite”.
Ben prima che venisse introdotto Patt. 125- sexdes , Part. 3 c. 1 del Decreto del Ministero
del Tesoto dell’8.7.1992 specificava che “Vinternsediario dovrd restituire , el caso in cul tutle gl
oneri relativi al contratto siano stai pagati anticipalaniente dal consumatore , la relativa quota ron
maturala,”
Non & in dubbio, dunque, il diritto del cliente ad estinguete anticipatamente il
finanziamento nonché ad ottenete il conseguente gimborso, sepput limitatamente act una
porzione, dei costi accessori anticipati alla stipula del contratto.
Successivamente, sulla matesia € intervenuta la Corte di Giustizia Furopea , che , nella
sentenza 11,9.2019 n. C-383/2018 (c.d. Lexitox), ha sancito il principio per cui 1
contraente che tisolva anticipatamente il contratto di muruo ha diritto al rimborso non
soltanto dei costi c.d. recusting , legati cio¢ alla durata del contratso , ma anche dei cost
sostenuti wiua fantum o up froni , sostenuti cioe per la stipulazione del contratto (come
spese di istruttotia , spese pet commissioni bancatie , provvigioni pet intermediari e
premi assicurativi) .
1a sentenza della Corte di Giustizia Europea, enunciando il principio in cul trova

fondamento il diritto del mutuatario alla restituzione di tutte le somme dovute per la
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durata residua del contratto | non individua tuttavia il criterio di calcolo per la
quantificazione degli importi dovuti a timborso (“L'articols 16, paragrafo 1, della direftiva
2008748/ CF del Parlamento europea e del Consiglio, del 23 aprile 2008, relativa ai contratti di
credito ai consumatori ¢ che abroga la divettiva 87/ 102 CEE del Consiglio, deve essere interpretato
nel senso che i diritto del consumatore alla ridugione def costo totale del credifo in caso di rimborso
anticipato del credito include tutti i costi posti a carico del consriniatore.”).

Si tratta quindi di stabilire quale ctiterio si debba utilizzare pet il calcolo delle somme da
rimborsare.

In proposito, va ossetvato che Part. 125- sexies 1.U.B. , nella formulazione in vigore al
momento dellintroduzione del giudizio, non sembrava fornire un criterio di calcolo
univoco ed esclusivo , centrato sul parametro del pro — rafa temporis.

La disposizione si limitava infatti a sancire il diritto al rimborso del costo totale del
credito, comprensivo degli interessi e dei costi dovuti pet la durata residua del contratto
lasciando aperta la individuazione del criterio di computo in concreto applicabile (art
125-sexies , comma 1 T.UB. T/ consumatore pud rimborsare anticipatanente in qualsiasi
momento, in tntte o in parte, Uimporto dovnto al finanziatore. I tal caso if consumaltore ha
diritte a una riduzione del costo tatale del credito, pari allinporto degls interessi ¢ dei vosti
dovitti per fu vila residia del contratto.”)

La norma tecepiva quasi testualmente il disposto dellart. 16 c. 1 della Direttiva 2008/48
CE , la quale prescrive che “I/ consmmalore ba il diritto di adempiere in qualsiasi momento, in
tutto o in parte, agli obblighi che gli derivano dal contratlo di credite. In tal caso, eali ha diritto ad una
riduzione del costo fotale del credito, che comprende gli interessi ¢ 7 vosyi dovuti per fa restante durata del
contratte”

Il problema esegetico pottato allattenzione della CGUE  si  incentrava
sulllinterpretazione dellart. 16 c. 1 della ditettiva, dove fa riferimento ai cost
cimborsabili , individuandoli in quelli correlati alla durata residua del contratto di
finanziamento . La Corte ha individuato tre possibili interpretazioni :

la menzione della «estante durata del contration, che compare allartivolo 16, paragrafo 1, della
direttiva 2008/ 48, potrebbe essere inferpretata tanto nel senso che essa significa che ¢ costi inleressati
dalla riduzione del costo lotale del credito sona lipitati @ quelli che dipendono oggettivamente dalla
durata def contratto ( adr, indipendentemente, ciog, dalla qualificazione che ne abbia dato
il finanziatore) oppure a quelli che sona presentati dal soggetto concedente il credito come
viferiti ad una fase particolare della conclusione o dellesecuzione del contratte (  ndr, costi
soggettivamente qualificati dal finanziatore come legati alla durata del contratto) ,

guanto nel senso che essa indica che i metodo di calcolo che deve essere utilizzato al fine di
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procedere a tale vidizione coniiste nel prendere in consideragione la totalita def costi sopportati dul
consumiatore ¢ nel ridurne poi importo in proporsione alla durata residia del contratto(grassetto
A0Stro).

La Cotte ha deciso che “L'articolo 16, paragrafp 1, della direttiva 2008/ 48/ CE del Parlamento
eurapeo ¢ del Consiglia, del 23 aprile 2008, relativa ai contratti di credito az sonsumatori e che abroga
la direttiva 87/ 102/ CEE del Consiglio, deve essere interpretato nel senso che if diritto del consumatore
alla riduzione del costo tolale del credito in vaso di rintborso antivipate del credito include tutii I coste
posti a carico del consumatore.”

E’ dunque chiaro che, secondo la CGUE , il mutuatario ha diritto ad ottenere il rimbotso
di tutti i costi cotrelati alla stipulazione del contratto, indipendentemente dalla
qualificazione che ne sia stata data nel contratto , come costi ricorrenti legati alla durata
del contratto (recurring) ovvero sostenuti una tantum (up-frons). La sentenza non indica ,
futeavia, il criterio di calcolo da applicare per la quantificazione delle somme in concreto
spettanti al mutuatatio.

Reputa questo giudice che la sentenza della Cotte fornisca, indirettamente , un ctiterio
di interpretazione anche dell’ast. 125- sexies T.UB. , che ha recepito nell’ordinamento
interno le prescrizioni del’art, 16 c. 1 in modo pressoché testuale.

E cio indipendentemente dal fatto che la Direttiva 2008/48/CE possa trovate 0 meno
immediata e diretta applicazione tra privati nel nostro otdinamento (c.d. efficacia
orizzontale) o che la sentenza della CGUE possa o meno trovare immediata applicazione
nel nostro ordinamento , come prospettato da alcuni interpreti , poiche si tratta qui
invero di stabilire quale sia Iinterpretazione di una norma interna - Part. 125 — sexies
T.U.B. , appunto, (che ha recepito nel nostro ordinamento , con Part. 1 del decreto
legislativo 13 agosto 2010, n. 141, Part. 16 c. ! della Direttiva) maggiorimente
conforme alla ratio ispiratrice della Direttiva 2008/48/CE.

Ritiene questo giudice di poter interpretate Part. 125 - sexies TUB. nei medesimi
termini prospettati dalla CGUE in relazione all'art. 16 c. 1 della Direttiva , nel senso cioe
che a! mutuatario spetti il dititto al rimbotso di tutti i costi legati al contratto di mutuo
risolto anticipatamente, qualunque ne sia la qualificazione contrattuale.

Limporto dovuto a ritnbotso a patte attrice risafta dunque dal seguente prospetto

Rate dovute 120
| rate versate 48
rate tesidue 72
A) Spese d'istruttosia euro 350,00/120 x 72= euro 210,00
B) Commissione di | Furo 638,40/ 120 x 72 = Euro 383,04




atrivazione

E) commissioni di gestione Euro 207,60/120 x 72= Euro 124, 56

F} costi di intermediazione euto 383,04 /120 x 72= euro 229,82

cosi per complessivi Euro 822,24, al netto di euro 124,56 gia rimborsati all'attrice dalla
societa convenuta.
La riformulazione dell'articolo 125 sexies introdotta nell'ordinamento a far data dal- ‘
24.7.2021 non sembra poter condurte a diverse conclusioni .
Recita il nuovo testo dellarticolo 125 sexies T.UB. , come modificato dall’art. 1loctey,
comma 1, lett. )della Lepge 23/07/2021, n. 106, di convetsione in legge, con
modificazioni, del decreto-legge 25 maggio 2021, n. 73:
«Art. 125-sexies. — (Rimborso anticipato) — 1. I/ consumatore pud rimborsare anticipatanente in gualsiast
wonienta, in thlto o in parte, limporto dowuto al finanziatore ¢, in tal caso, ha divitte alla ridusgone, in misurd
proporsionale alla vita residua del coniratto, deglt interessi e di tutti i costi compresi nel costo totale del credifo, escluse fe
inposte,
2. [ contratti di credito indicano in moda chiaro i erileri per la ridusione proporianale degli infervssi e deglt altnl cost,
indicando in modo analitico se trovi applicazione i criterip della proporsionalita lineare o il eriterio del costo
ammortizzate. Ove non sia diversaniente indicato, si applica il criterio del costo ammontizzalo.
3. Salvo diversa pattuizione tra il finanziatore ¢ | Sntermediario del credite, il finansiatore ba diritto di regresse nei
confronti dellintermediario del credito per la quola dell’importo rimborsato al consumatore relativa al compenso per
Dattivit di intermediazione del credito.

4. It caso di rimborso anticipato, il finanziatore ha diritto a wn indennizzo equo ¢ ogreltivamente ginstificato per
eventuali costi direftamente coliegati af rimborso antiipato del credito. Lindennizzo non puse superare I'T per cenlo
dellimporto rintborsate in anticipo, se la vita residua del contratto ? superiore a ui anno, avvero lo 0,3 per centy del
miedssimo importo, se la vita residua del contratto & pari o inferiore @ un anno. In ogui case, lindennizzo von pud
superare Uimporto degli interessi che il consumalore avrebbe pagato per lu vita residua del contratto.

5. Lindennizzo di ené al comma 4 non & doviite: aj s¢ i rimborso anticipato 8 effetnaty in esecuzione di wn contratio di
assicurazions destinato a garantire i eredito; b} se il rimborso anticipato viguarda un contratto di apertura di credito; cf se
il rinsborso anticipato ha hiogo in un periodo in cui non & applica un tasso df interesse espresso da nna percentuale
specifica fissa predeterminata nel contratto; d) se PVimporto rimborsato anticipatamente corrisponde all’intery debito residuo
od & part o inferiore a 10.000 enro».

Al successivo comma 2, invece, si prevede lirretroattivita della nuova disciplina, con la specificazione

del regime normativo applicabile ai contratti stipulati antecedentemente al’entrata in vigore della legge

di conversione: (Q A
/’



«L’articolo 125-sexies del lesto nnico delle legei in materia bancaria e creditizia, di cui al decreto legistative 1° settembre
1993, 1. 383, come sostituito dal comma 1, lettera c), del presente articolo, si applica ai contratti sottoscritti successivaniente
alla data di entrata in vigore della fgge di conversione del presente decreto. AAlle estinggoni antivipale det conlratti sotfoscritti
prima della data di entrata in vigore della logge di conversione del presente decreto continuano ad applicarsi le disposizioni
dell’articoto 125-sexies del testo nnico di ewi al decreto legisiativo n. 385 del 1993 ¢ le novme secondarie contennte nelle

disposizions di trasparensa e di vigilanza della Banca d'Italia vigenti alla data della sottoscriztone del contratliy.

Nel caso di specie , I'articolo 3 comma 3.2 delie condizioni generali del contratto di
finanziamento prevede testualmente: « Resta esprecsamente conpeniito che in caso di antisipati
estinzaone, gli imparts indicati alle fettere A), B}, E) ¢ F} del prospetto economico perché maturati
inferamente all'atto del pesfazionaniento del contratte, indipendentemente dail'estinzyone del prestito nou
sarcinno vinborsabil conee pare quelli esposti wef suecessivo. 1. GI dmporti indicati alfe fettere C) e D)
sarveanno invece vimbarsati al cedente per la sola guoks won piaturala secondo le odalité indicate nel prano

di anmmorianiente che parfe infeprante del presente cortvatto»
5

Dunque , ¢ contrattualmente escluso i rimbotso di tutt 1 costi correlati al contratto di
finanziamento , ad cccezione di quelli indicati alle lettere C) ¢ I3, concernenti rispetivaaents
le spese pet e commissioni di gestione, pari ad curo 207,60 ¢ le spese di incasso rata, pati

ad euro 0,00,

Uesclusione del rimborso defle spese di cud alle lettere A), 1B) , E) ed F) si pone n
contasto non solanto con Particolo 125 sexies T.U.B. nella versione in vigore allepoca
della stipulazione del contratto, ma anche con le disposizioni di trasparenza dettate dalia
Banca d'Italia, in vigore alla data di stipulazione del contratto ¢, quindi con il testo

aovellato deli’act, 125- sexies ¢. 2 T.U.B.

Dispongono infatti le disposizioni della Banea d'Tealia:
Comunicazione f. 192691/09 del 10.11.2009:

"In proposito, si fa preliminarmente presente che il D.Lgs. 385/93 (T.U.B. ) dispone la
facoltd incondizionata del consumatore di adempiere in via anticipata alle proptic
obbligazioni "senza penalita e senza possibilita di patto contrario” {att. 125, co, 2), avendo
egli dititro in tal caso "a un'equa riduzione del costo complessivo del credito”. L'articolo
3, comma 1 del decreto del Ministero del tesoro 8 luglio 1992 specifica che, in caso di
adempimento anticipato, il cliente debba versare, in ogni caso, il capitale tesiduo, gh

interessi ¢ gli altri oneri maturati fino a quel momento nonché, in presenza di espressa

previsione contrattuale, un compenso non superiore all'uno per cento del capitale residuo. \(




Pertanto, lintetmediatio doved restituire, wef caio in i tutss LI oneri yelativi af contratiy siano

stati pagali anticipatamente dal consimatore, la relativa quola non maturata"y( corsivo nostro);

Comunicazione Banca d'Italia n, 69170/11 del 7.4.2011:

"o . . . , s . .

si sottolinea che - pur in caso di tispetto dei termini di legge, ma in presenza di una quota
rilevante di commissioni up-front, non rimborsabili in caso di estinzione del
finanziamento originario - il rinnovo delle operazioni pud tisultare conveniente pet la rete

distributiva, ma in contrasto con le esigenze del cliente";

"Non pienamente soddisfacenti tisultano le prassi adottate in materia di ripartizione delle
commissioni tra quota up-front e recurring, sovente non supportate da una dettagliata
analist dei costi e caratterizzate da uno sbilanciamento nei confront della prima"; "In
secondo luogo, la struttura delle commissioni & spesso resa ultetiormente complessa dalla
distinzione poco chiara, neli'ambito degli oneri posti a catico del cliente, tra componenti
di costo dovute all'intermediario e componenti di costo dovute alla rete distributiva, Cid
rende incerta la quantificazione degli oneti rimbotsabili pro quota in caso di estinzione

anticipata";

"¢ necessario sia applicato cortettamente il principio di competenza economica nella
rilevazione delle commissioni percepite in relazione all'operativita in CQS, distinguendo
quelle che maturano in ragione del tempo (c.d. recurring), da rilevare pro rata tempotis,
dalle altre, da rilevare quando percepite anziché porre fine a dubbi e perplessita. sarebbe
suscettibile soltanto di ingenerare una ulteriore serie di contenziost fra le Banche e i

Consumatort.";

"Jovtanno essere effettuati in bilancio idonei accantonamenti a fronte delle somme da
ristorare alla clientela e non ancora corrisposte. Tali accantonamenti dovranno coptire
lintera somma che lintermediario ha deliberato di timborsare d'iniziativa e una
ragionevole stima delle somme che potrebbero essere richieste dalla clientela a fronte di

contrattl estinf in passato";

"Ia Banca d'Italia si riserva di valutage, nell'ambito dell'azione d'intervento on e off site,
Pattendibilita delle informazioni fornite dagli intermediari, 'adeguatezza degli interventi
realizzati ovvero prospettati ¢ la loro effettiva conformira al quadro normativo; specifiche

misute cotrettive verranno adottate in caso di accertate irregolarira”.
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Comunicazione della Banca d'Italia n, 54964 /18 del 30.3,2018:

"3 stata diffusamente riscontrata la mancanza di chiatezza nella rappresentazione det costi
(ad esempio: duplicazione di commissioni a fronte di una medesima attivita; ambiguitd nel
discriminare tra costi upfront e recurring). Cio pud wadursi in un ingiustificato
innalzamento del livello complessivo dei costi e in una sottovalutazione degli importi
oggetto di restituzione in caso di estinzione anticipata dei contratti. Sono numerose le

decisioni dell' ABF che censurano tali compottamenti.”;

v C e . , .
Schemi tariffari che incorporano nel tasso annuo nominale {T' AN) la gran parte o tutti
gli oneri connessi con il finanziamento contro CQS rappresentano una buonu prassi di

mercato.”;

"Le Disposizioni richiedono di indicare chiaramente gli oneri oggetto di restituzione al
cliente in caso di cstinzione anticipata (cfr. paragrafo 12). Gli oneri ,applicati al
finanziamento e riportati nella documentazione di rrasparenza con qualificazioni
genetiche o ambigue (in base, ad esempio, agli otientamenti consolidati dell' ABF), in sede
di estinzione anticipata vanno restituiti al clieate per la parte non maturata. In caso di
rmancata indicazione delle modalita utilizzate pet la restituzione, st dovrd considerare il
criterio del pro rata temporis. Glt operatori dispongono in ogni caso di sistemt e procedure
adeguati ad assicurare una tempestiva testituzione delle somme itnpropriamente
addebitate al cliente o di sua spettanza (17), in linea con quanto previsto dalle

Disposizioni.";

"lateressi ¢ commissioni applicati alla clientela dovrebbero riflettere la contenuta
esposizione al rischio di credito, anche in considerazione del complesso di strumenti
garanzia del finanziamento contro CQS; le commissioni addebitate al cliente devono
essere commisurate alle attivita concretamente svolte e funzionali alla erogazione e
gestione del finanziamento."

Alla tuce di tali disposizioni , e del novellato testo delfart. 125- sexies TUB. |
comma 2, - che richiama espressamente le disposizioni impartre dalla Banca d'Talia ,
deve considerarsi illegittima Pesclusione del rimbotso delle spese di cui alle citate lettere
A), By Eye ) det prospetto economico allegato al constatto di finanzliamento dedotto
in giudizio .

AlPattrice deve dunque riconoscersi limpotto di Euro 822 24 | calcolato al netto della

sopuna di Laro 124,5- a ttolo di fdmborso pro guota , per
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spese di incasso dellimporto di Furo 207,60, esposte alla fertera C) del prospetto
economico allegato al contratto.

Sulla somma cosi riconosciuta matutano gli interessi legali dal giorno della domanda al
saldo. Non & invece dovutz la richiesta rivalutazione monetaria |, trattandosi di credito di
valuta e non di valore.

Le spese di lite seguono la soccombenza e vengono liquidate come da dispositivo a
carico di parte convenuta ai sensi del DM, n. 55/ 2014, tenuto conto che non si & svolta

la fase istruttoria perché la fase decisoria ¢ consistito nella semplice precisazione delle

conclusioni formulato in atto di citazione, nella contumacia di parte convenuta.

P.QM.

Il giudice di pace di Totino,
defmitivamente pronunciando ;

in accoglimento della domanda ;

in persona del legale rappresentante pro-tempore , a versare
Euro 822,24 per i titoli indicati in motivazione , oltre interessi legali dalla data della
domanda al saldo effettivo;

- respinge ogni altra domanda di parte attrice;

- condann
in persona del legale rappresentante pro-tempore , a rifondere all'attrice le spese dilite
che liquida in complessivi Eur“ﬁ cui Eur.esposti esenti, olire 15%
per spese generali , CPA ed IVA di legge ed oltre successive occorrende.
Torino, 7.9.2021

Il giudice di pace

dr.ssa Giuliana Boloena
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